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SEZIONE DEI GIUDICI PER LE INDAGINI PRELIMINARI
Ufficio 6™

DECRETO DI ARCHIVIAZIONE
(parziale)
- art. 409 -

Il Giudice per le Indagini Preliminari, dott.ssa Flavia Costantini,

Letti ed esaminati gli atti del procedimento penale di cui in epigrafe nei confronti di:

b Luigi Ciavardini, nato a1’Aquila i1 29 settembre 1962

2) Laura Marchini, nata ad Ancona, i1 15.05.1975,

3) Matteo Costacurta, nato a Roma, il 2 giugno 1984,

per i reati di cui agli artt. 416, 81c. 2, 628 c. p., commesso in Roma, nel corso del 2010, 1. L n. 13
del 1980, 648 bis ¢. p., 2, 4 e 7 L. 895 del 1967, commessi in Roma it 15.10.2011,

4) Fabrizio Pollak, nato in Uganda, il 19 settembre 1964,

per i reati di cui agli artt. 416, 628 ¢c. 1e3, 648 bisc. p., 2, 4 ¢ 7 L. 895 del 1967, commesso in
Roma, nel corso del 2010, 353 bis ¢. p., commesso in Roma, in data 1.09.2012,

5 Massimo Carminati, nato a Milano, il 31 maggio 1958,

perireati 416, 81 c. 2, commesso in Roma nel corso del 2010, 628 ¢ 1 e3 c.p., 1. L n. 15 del 1980,
648 bis c. p., commessi nel corso del 2010 e del 2011, 2, 4 e 7 L. 895 del 1967, 323, 110, 81 IIc.,
326 ¢. 3,353,318,319e 110c. p.,e 7 L. 152/91, commessi in Roma nel corso del 2013 ¢ 2014,

6) Maurizio Caracciolo, nato a Nardo, il 6 luglio 1957,

per ireati di cui agli artt. 416 T, 11l e V, 648 bis, 81 c. Il c. p., 1115/80, 7 L. 152/91, commessi in
Roma nel corso del 2010 e del 2011,

7) Angelo Maria Monaco, nato a Roma, il 5 marzo 1959,
per i reati di cui agli artt. 416, 648 bisc. p. ¢ 1 L. 15/80, commessi nel corso det 2010 e del 2011,
8 Stefano Massimi, nato a Roma il 18 gennaio 1965,

per i reati di cui agli artt. 416 1, [ 1T eV, 648 bis ¢. p., 1 L. 15/80, 7 L. 152/91, commessi nel corso
del 2010 e del 2011,
S BUETE onatosoo .

per i reati art. 648 bis ¢. p., commesso 1n epoca successiva o prossima al 1.1.2010,2 ¢ 8 L.
74/2000, commesso in epoca anteriore o prossima al 27.06.2011,

10) Sebastiano Giallongo, nato a Catania, il 3 settembre 1962,
per il reato di cui all’art. 2 L. 74/2000, commesso in epoca successiva o prossima al 1.1.2010,
11) Marco Tannilli, nato a Roma, il 21 settembre 1960,

per i reati di cui agli art. 319, 321, 110 ¢. p., commesso dalla data del 1.5.2014 alla data del
31.05.2014, 7 L. 152 1991, 8 L. 74 2000, commesso in epoca sucecessiva o prossima al 1.1.2010
12) Natalia Vieru, nata a Chisinau, Moldavia, il 17 marzo 1974,

per il reato di cui ali’art. 648 bis ¢ 8] 1l c. c. p., commesso in data 1.1.2009,

13) David Romano, nato a Roma, il 26 maggio 1973,
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per il reato di cui all” art. 2 L. 74/2000, conmmesso in epoca anteriore 0 prossima al 19.04.2012,

14) Cristian Palmas, nato a Oristano, il 15 dicembre 1977,

per il reato di cui all’art. 8 L. 74/2000, commesso in epoca anteriore 0 prossima al 19.04.2012,

15) Agostino Gaglianone, nato a Sacrofano, il 29 luglio 1958,

per il reato di cui agli art. 323, 81 ¢.2 e 110 ¢. p., commesso in data 1.1.2010 ¢ tuttora permanente,
16) Salvatore Buzzi, nato a Roma, il 15 novembre 1955,

per il reato di cui agli art. 323 ¢ 110 c. p., commesso in Roma nel 2012, 353, 318,319e110¢.p., e
7 L. 152/91, commessi in Roma nel corso del 2013 e 2014,

17) Marco Tagliaferri, nato a Roma i1 22 aprile 1964,

per i reati di cui agli artt. 416¢.1,2,3¢5,323,81¢.2,110¢.p., 7 L. 152 91, consumati nel corso
del 2012 e del 2013,

18) Angelo Scozzafava, nato a Roma, il 10 giugno 1967,

per i reati di cui agli artt. 416 bis, commesso in Roma, sino al 1 agosto 2014, 319, 321, 319 bis, 640
bis, 48, 479, 353 ¢. p., cOMMESSO dal luglio 2012 al dicembre 2014, ¢ 7 L 152/91,

19) Claudie Caldarelli, nato a Roma, il 22 gennaio 1951,
per il reato di cui all’artt. 326 ¢. p., cOMMESSO in data 1.1.2014 ¢ permanente sino al 31.12.2014,
20) Sandro Coltellacei, nato a Monterotondo, 119 luglio 1964,

per i reati di cui agli artt. 323, 81 ¢. 2, 110, 640 bis, 48, 479 ¢. p., art. 255,256 € 256 bis L. 152
2000, commesso in data 1.04.2013,

21 Mario Ciotti, nato a Montemonaco, 1’11 dicembre 1953,

per i reati di cui agli artt. 416¢.1,2,3e5,323,81c I, 110¢c. p., 7 1. 152/91, consumati nel corso
del 2012 e del 2013,

22) Fabrizio Franco Testa, nato a Roma, il 27 dicembre 1965,

per i reati di cui agli artt. 326 c. p., art. 7 195/74, art. 4 L. 659/81, commessi in data 1.1.2013 ¢
permanente sino al 28.11.2014,

23) Giampiero Monti, nato a Roma, il 28 gennaio 1963,

per i reati di cui agli artt. 416¢.1,2,3¢5,319,321,81¢. 2, 110 c. p., art. 7 152/91, consumaii nel
corso del 2012 e del 2013;

24) Carlo Pucci, nato a Roma, 1l 24 luglio 1961,

per i reati di cui agli artt. 326, c. 3, 81 ¢. 2, 110, commesso in data 1.1.2010, 353 c. p., commesso
dal 1.1.2012 sino al 31.12.2012,

23) Alessandro Cochi, nato a Roma, il 7 giugno 1971,

per il reato di cui all’art. 353 bis ¢.p., commesso in data 1.9.2012 e permanente sino al 30.9.2012,
26) Marisa Ceccarelli, nata a Roma, il 3 agosto 1953,

per i reato di cui all’art. 353 bis ¢.p., commesso in data 1.9.2012 e permanente sino al 30.9.2012,
27) Marino Zigrossi, nato a Roma il 25 marzo 1962,

per il reato di cui all’art. 353 bis ¢.p., COMMESSO in data 1.9.2012 ¢ permanente sino al 30.9.2012,
28) Paolo Pollak, nato in Uganda, il 13 aprile 1966,

per i reati di cui all’art. 353 bis ¢. p., cOmmess0 in data 1.9.2012 e permanente sino al 30.9.2012,
29) Ernesto Diotallevi, nato a Roma, i1 9 gennaio 1944,

per il reato di cui agli artt. 416 bis, 81 ¢. 2 ¢. p, commesso in Roma, sino al 1 agosto 2014,e2e¢4L
895/67, accertato in data 20.12.2012

30) Leonardo Diotallevi, nato a Roma, il 22 febbraio 1984,
per i reati di cui agli artt. 2 ¢4 L 895/67, commesso in data 20.12.2012,
30 Luca Gramazio, nato a Roma, il 22 dicembre 1980,

per i reati di cui agli artt. 323 c. p., commesso in data 1.1.2010, 7 L. 195/74, commesso in Roma, in
data 1.1.2013 e permanente sino al 28.11.2014 ¢ 4 L. 659/81, commesso in Roma, in epoca
anteriore ¢ prossima al 28.11.2014,

32) Antonio Lucarelli, nato a Roma, il 4 maggio 1965,

per i reati di cui agli artt. 416 bis, commesso in Roma, sino al 1 agosto 2014, 416,323,326 c.p.e7
L. 152 1991, commessi in epoca compresa dal 1.1.2012 sino al 13.02.2013,
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33) Pierpaolo Dell’Anno, nato a Roma, i1 27 ottobre 1964,

34) Domenico Leto, nato a Catanzaro, il 13 agosto 1978,

33) Michelangelo Curti, nato a Frosinone, il 9 giugno 1973,

per i reati di cui agli artt. 416 bis e 110 ¢. p., commesso in Roma, dal 26 settembre 2012 e sino
all’11 giugno 2013,

36) Giovanni De Carlo, nato a Roma, il 17 marzo 1975,

per i reati di cui agli artt. 4] 6 bis, commesso in Roma, sino al 1 agosto 2014, 110,326 ¢.3,353 ¢. 1
e2c p.,7D.L.152/91, commessi dalla data 1.1.2013 alla data 31.12.2013

37) Riccardo Mancini, nato a Roma, i1 16 novembre 1958,

per i reati di cui agli artt. 416 bis, commesso in Roma, sino al 1 agosto 2014, 416, accertato in
epoca anteriore o prossima al 20.03.2013, 353 € 110 ¢. p., commesso in Roma dal 1.1 2012 e
permanente sino al 31.12.2012,

38) Gennaro Mokbel, nato a Roma, 13 settembre 1960,

per i reati di cui agli artt. 648 bis . p. ¢ 7 1. 152/1991, conumessi in Roma, dal 31.08.2013 sino al
15.02.2014, ‘

39) Massimo Ursini, nato a Roma, il 29 novembre 1970,

per il reato di cui agli artt. 378 ¢.p. e 7 D. L. 152/91, commesso in Roma, in epoca anteriore 0
prossima al 28.02.2014

40) Roberto Lacopo, nato a Roma, I8 giugno 1965,

per i reati di cui agli artt. 353, 110 ¢. p., 7 D. L. 152/91, commesso in Roma, dal 1.12.2012 sino al
2.12.2014

41) Jacopo Sanvoisin, nato a Roma, il 5 aprile 1972, )
per il reato di cui agli artt. 644 c. p. € 7D. L. 152/91, commesso in Roma, nel corso del 2012 e del
2013,

42) Lorenzo Alibrandi, nato a Roma, il 29 aprile 1965,
per i reati di cui all’art. 416 bis c. 1, 2 ¢ 3, commesso in Roma, sino al 1 agosto 2010,
43) Marco Placidi, nato a Sant’Oreste, il 5 gennaio 1955,

per i reati di cui agli artt. 644, c. 5n. 5,110 ¢. p., commesso i128.04.2014 ¢ in data 29.04.2014, 7
D. L. 152/91, commesso dalla data 1.1.2014 alla data 31.12.2014,

44) Francesco Antonio Caputo, nato a Cosenza, i1 27 luglio 1964,

per i reati di cui agli artt. 319, € 320 c. p., commesso in Roma nel corso del 2014,
45) Alessandro Caciotti, nato a Roma, il 14 settembre 1968,

46) Cristina Matteoli, nata a Roma, il 01 maggio 1973

per il reato di cui agli artt. 110 c.p., 12 quinguies T c. D. L. 8 giugno 1992, n. 306, consumato in
Roma, nel corso del 2013,

47) Alessia Marini, nata a Roma, il 15 giugno 1966,

per i reati di cui agli art. 318 ¢ 110 ¢.p., conumesso in Roma, dalla data 1.1.2014 alla data
31.12.2014,

48) Emanuela Salvatori, nata a Roma, il 18.07.1957,

per i reati di cui agli artt. 479,48 ¢ 6401 el c.n. 1 ¢. p., commesso in Roma, in data 1.2.2014 e
permanente sino al 28.02.2014,

49) Giovanna Giuseppina Anelli, nata a Pavia il 23 ottobre 1957,

per i reati di cui agli artt. 318,319, 81 c, 2,110, dal 2008 a1 30.06.2013, 353 c.p., 7D.L. 152/91, dal
110.2012 al 31.12.2012, 353 c.p., 7 D.L. 152/91, commesso in Roma, dal mese di ottobre al mese
di dicembre 2012,

50 Patrizia Caracuzzi, nata a Roma, I’11 ottobre 1962,

per i reati di cui agli artt. 318, 319, 81 ¢. 2, 110 c.p., 7 D.L. 152/91, commesso dal 1.1.2008 e
permanente sino al 30.06.2013,

51 Salvatore Forlenza, nato a Potenza, il 2 novembre 1953,

per i reati di cui agli artt. 353 ¢.p., 7D.L. 152/91, commesso in Roma, in data 1.12.2013 ¢
permanente sino al 30.06.2014,
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52) Emanuela Bugitti, nata a Udine i1 22.11.1 953,

per i reati di cui agli artt. 353, accertato in data 1.12.2013 ¢ permanente sino al 30.06.2014, 319,
321, 110, 326, 353 c.p., 7 D.L. 152/91, commesso in Roma, il 1.1.2014 e permanente sino al
31.12.2014,

53) Raniero Lucei, nato a Roma, il 1 dicembre 1967,

per i reati di cui agli artt. 3533 c. le2cp., 71.195/74,4 L. 659/81,7 D.L. 152/91, in Roma, dal
1.10.2013 e permanente sino al 30.4.2014, per i reati di cui agli artt. 12 quinquies c. 1 D.L. 306/92,
110 e 81 ¢. 2 ¢.p., commessi dalla data 1.1.2013 alla data 31.12.2013,

54) Claudijo Ciccotti, nato a Romail 23 agosto 1973,

per i reati di cui agli artt. 319,321, 110 ¢.p., 7 D.L. 152/91, commesso dalla data 1.1.2014 alla data
31.12.2014,

55) Fabio Gaudenzi, nato a Roma, il 03.03.1972, residente in Formello (RM), via Delle
Rughe, nr. 63,

per il reato di cui all'art. 416 bis ¢. p., commesso in Roma, sino al 1 agosto 2014,

56) Giovanni Ferrera, nato a Catania il 10 gennaio 1950,

per il reato di cui all’art. 319 ¢.p., coMMESsO i Roma, in epoca anteriore o prossima al 6.1 1.2014,
57) Giovanni Alemanno, nato a Bari, il 3 marzo 1058,

per il reato di cut all’art. 416 bis c.p., commesso in Roma, sino al 1 agosto 2014,

58) Stefano Andrini, nato a Roma, il 27 febbraio 1970,

per il reato di cui all’art. 416 bis ¢.p., cOMmMESsO in Roma sino al 1 agosto 2014,

59) Stefano Bravo, nato a Roma, il 26 dicembre 1960,

per il reato di cui all’art. 648 bis ¢.p., cOmmMESSO in Roma, in data 1.1.2012 e permanente sino al
29.11.2014,

60) Giuseppe Berti, nato a Latina, il 3 giugno 1965,

per il reato di cui afl’art. 416 bis ¢.p., commesso 10 Roma sino al 1 agosto 2014,

61) Marco Commissari, nato a Narni, il 28 febbraio 1964,

per i reati di cul agli artt. 353,318,319 ¢ 110 c.p., art. 7 D.L. 152/91, commesso in Roma, nel corso
del 2013, 7 L. 195/74 ¢ 41. 659/81, commesso in Roma, nel 2014,

62) Angelo Botti, nato a Roma, il 2 ottobre 1970

63) Gianmario Baruchello, nato a Nocera Umbra, il 15 febbraio 1947,

per i reati di cui agli arit. 353 ¢.p., 7 D.1. 152/91, commesso in Roma, nel 2013,

64) Mirko Coratti, nato a Roma, il 20 giugno 1973,

65) Franco Figurelli, nato a Roma, i1 7 gennaio 1956,

per i reati di cui agli artt. 7 L. 105/74 ¢ art. 4 L.659/81, commessi in data 1.1.2013 ¢ permanente
sino al 18.03.2015,

66) Luigi Lausi, nato a Roma, il 18 maggio 1966,
67) Emiliano Limiti, nato a Roma, il 14 aprile 1976,
68) Italo Walter Politano, nato a Conflenti, it 24 marzo 1953

per il reato di cui all’art. 416 bis c.p., comumesso in Roma, sino al 1 agosto 2014,

69) Giovanni Quarzo, nato a Roma, il 2 novembre 1971,
per il reato di cui all’art. 416 bis c.p., commesso in Roma, sino al 1 agosto 2014,

70) Fabio Stefoni, nato a Roma, il 31 agosto 1960,

per i reati di cui agli artt, 7 della L. 195/74, commesso in Roma, in data 1.1.2013 ¢ permanente sino
al 28.11.2014, ¢ 4 della L. 659/81, commesso in Roma, in epoca anteriore o prossima al 28.11.2014,
71) Fabio Tanecredi, nato a2 Roma, i1 2 dicembre 1961



per i reati di cui agli artt. 416 bis, commesso in Roma sino al 1 agosto 2014, 319, 321 c.p. ¢ 7 della
L. 152/91, commesso in Roma, nel 2012 e nel 2013,

72) Eugenio Patang, nato a Roma, il 19 settembre 1972,

per i reati di cui agli artt. 81, 110, 353 c.p. ¢ 7 della L. 152/91, commesso in Roma, dal mese di
dicembre 2013 al giugno 2014,

73) Fabio Russo, nato a Roma, il 29 aprile 1978,

per i reati di cui agli artt. 81, 110 ¢p. € 12 quinguies della L. 306/92, commesso in Roma, in data
1.03.2013 e permanente sino al 1.10.2013,

74) Serena Di Cesare, nata a Roma, il 1° maggio 1983,

per i reati di cui agli artt. 81, 110 c.p. ¢ 12 quinquies della L. 306/92, commesso in Roma, in data
1.03.2013 e permanente sino al 1.10.2013,

75) Lorenzo De Vincenti, nato a Roma, il 10 giugno 1982,

per 1 reati di cui agli artt. 81, 110 c.p. € 12 quinquies della L. 306/92, commesso in Roma, in data
1.03.2013 e permanente sino al 1.10.2013,

76) Francesco De Vincenti, nato a Roma, il 24 febbraio 1974,

per i reati di cui agli artt. 81, 110 c.p. ¢ 12 quinquies della L. 306/92, commesso in Roma, in data
1.03.2013 e permanente sino al 1.10.2013,

77) Stefano Capitani, nato a Roma, il 21 marzo 1973,

per i reati di cui agli artt. 378 c.p. ¢ 7 della 1..152/91, commesso in Roma, in data 4.10.2013,

78} Marco Trimeliti, nato a Roma, il 17 giugno 1982,

per i reati di cui agli artt. 378 c.p., e 7 della L. 152/91, commesso in Roma, in data 4.10.2013,

79) Fabrizio Amore, nato a Roma, il 22 agosto 1957,

per i reati di cui agli artt. 110 cp., 12 quinquies co. [ del D.L. 306/92, 12 quinquies co. [ della L.
156/92, commesso in data 13.05.2014,

80) Gabriella Errico, nata a Roma, il 6 aprile 1971,

per i reati di cui agli artt. 110 c.p., 12 quinquies co. I del D.L. 306/92, 12 quinquies co [ della L.
356/92, commesso dalla data 1.1.2009 alla data 21.12.2011, 7 del D.L. 152/91 e 7 della L. 152/91,
commesso dalla data 1.7.2014 alla data 31.7.2014

81) Angelo Marinelli, nato a Roma, i1 30 giugno 1963,

per i reati di cui agli artt. 110, 319, 321 ¢. p., 7 D.L. 13 maggio 1991, n. 152, conv. nella L. 12
luglio 1991, n. 203, commesso in Roma, nel 2013 ¢ nel 2014,

82) Alfredo Romani, nato a Roma, il 20 dicembre 1965,

per i reati di cui agli artt. 326, 110, 640 bis, 48, 479 ¢.p., commesso in Roma, tra la fine del 2013 ¢
’inizio del 2074,

83) L |

per i reati di cui agli artt. 81 cpv e 8 della L. 74/2000, commesso in Roma, tra la fine del 2013 ¢
inizio del 2014,

84) Patrizia Cologgi, nata a Giuliano di Roma (RM), il 23.01.1950,

per 1 reati di cui agli artt. 81 cpv, 110, 318 ¢ 319 c.p., commesso in data 1.1.2001 ¢ permanente
sino al 31.12.2014,

85) Mirella Di Giovane, nata a Napoli, il 27 novembre 1951,
per i reati di cui agli artt. 110, 319, 321 c.p., commesso in Roma, nel 2013 ¢ nel 2014,
86) Marco Vincenzi, nato a Roma, il 14 aprile 1958,

per i reati di cui agli artt. 81 ¢pv, 110,353 cp. ¢ 7 della L. 152/1991, commesso in Roma, in data
1.1.2014 e permanente sino al 31.12.2014,
87) Francesco D’ Ausilio, nato a Roma, il 22 novembre 1972,

per i reati di cui agli artt. 81 cpv, 110,353 cp. e 7 della L. 152/91,commesso in Roma, nel corso del
2014,

88} Andrea Carlini, nato a Roma, il 23 settembre 1970,
per i reati di cui agli art. 319 € 322 ¢. 3 ¢. p, cOMMESSO in Roma, nel 2013 ¢ nel 2014,
89 Brenno Peterlini, nato a Reggio Emilia, 1’11 settembre 1951
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per i reati di cui agli artt. 81 co 1, 110,319 ¢ 321 c.p., commesso in Roma, nel 2009,

90 Danilo Valenti, nato a Narni (TR), il 4 agosto 1959,

per i reati di cui agli artt. 81 cpv, 110,319 ¢ 321 c.p., cOMmMESSO in Roma, nel 2009,

91) Graziano Rinaldini, nato a Santa Sofia (FQ), i1 21 aprile 1957,

per i reati di cui agli artt. 81 cpv, 110, 319 ¢ 321 c.p., commesso in Roma, nel 2009,

92) Antonio Passerelli, nato a Roma, il 7 agosto 1963,

per i reati di cui agli artt. 56, 110, 317, 319 ¢ 321 c.p., commesso in epoca compresa tra L'ottobre
2011 e il febbraio 2012,

93) Giuseppe Cinquanta, nato a Roma, il 1° febbraio 1963,

per i reati di cui aglt artt. 81 cpv, 110, 319 e 321 c.p., commesso in Roma, nel dicembre 2011 e nel
2012,

94) Ugo De Francesco, nato a Napoli, il 4 settembre 1959

per i reati di cui agli artt. 81 cpv, 110, 319 ¢ 321 ¢.p., commesso in Roma, net dicembre 2011 e nel
2012,

95) Daniele Leedori, nato a Romagnese (PV), il 10 novembre 1969

per il reato di cui agli artt. 110°¢ 353 ¢.p., commesso in Roma, nel corso det 2013 e nel 2014,

96) Nicola Zingaretti, nato a Roma, I'11 ottobre 1965,

per i reati di cui agli artt. 110, 319, 321, commesso in epoca antecedente al 2011 e nel corso del
2013, 353, commesso in Roma, nel 2014, N
97) Elisabetta Longo, nata a Chiaravalle Centrale (CZ), il 24 maggio 1961,

per il reato di cui agli artt. 110 ¢ 353 c.p., commesso in Roma, nel 2014,

98) Luca Parnasi, non generalizzato

per i reati di cui agli artt. 110,319 ¢ 321 c.p., commesso in Roma, in epoca antecedente al 2011,

99) Domenico Maiorana, nato a Roma, il 5 settembre 1958,

per i reati di cui agli artt. 81 cpv, 110,319, 321 c.p., commesso in Roma, nel 2012 e nel 2013;

100) Vincenzo Piso, nato a Roma, il 29 giugno 1958,

per il reato di cui all”art. 7 della L. 195/74, commesso a Roma, nel corso del 2012,

101) Ornella Coglitore, nata a Roma, il 21 agosto 1955,

per i reati di cut aghi artt. 353,319 ¢ 321 ¢. p., commesso in Roma, nel 2013,

162) Alessandro Onorato, nato a Roma, i1 9 settembre 1980,

per i reati di cui aghi artt. 1 10, 319, 321 ¢.p., conunesso in Roma, in data 1.11.2014 e permanente
sino al 30.11.2014,

103) Alfredo Ferrari, nato a Roma, il 3 febbraio 19058,

per il reato di cui agli artt. 110, 319 e 321 c.p commesso in Roma, nel corso del novembre 2014,
104) Luca Giansanti, nato a Roma, il 1 luglio 1968,

per il reato di cui agli artt. 110, 319 e 321 c.p., commesso in Roma, nel corso del novembre 2014,
353 ¢, p, commesso nel 2013,

105) Marco Pomarici, nato a Roma, il 24 marzo 1967,
per i reati di cui agli artt. 110, 319, 321, commesso in Roma, nel corso del novembre 2014,
106) Lucia Funari, nata a Cosenza, il 27 giugno 1953,

per i reati di cui agli artt. 110, 310, 319 e 321 ¢.p., commesso in Roma nel corso del novembre
2014,

107) Giuseppe Cionci, nato a Roma, i1 23 agosto 1958,
per i reati di cui agli artt. 110, 319 ¢ 321 c.p., commesso in Roma, in epoca antecedente al 2011,
108) Emiliano Sciascia, nato a Roma il 25.04.1979,

109) Sabrina Alfonsi, nata a Roma il 10.2.1966,

per il reato di cui aghi artt. 110, 319 e 321 c. p., commesso in Roma, nel corso del 2014,

110) Tommaso Luzzi, nato a Roma, il 1 gennaio 1960,

per i reati di cui agli artt. 410 bis, commesso sino al 1 agosto 2014, 110¢c. p., 319,321 €323 ¢. p.,
commesso in Roma, nel 2012,



111) Alfredo Antoniazzi,
per il reato di cui agli art. 110, 319, 321 c. p., commesso in Roma, nel corso del 2014,

112) Maurizio Venafro, nato a Mignano Montelungo, il 21 maggio 1961,
per il reato di cui agli art. 110, 319, 321 c. p., commesso in Roma, nel corso del 2011,
113) Davide Buccioni, nato a Roma, il 2 giugno 1973,

per il reato di cui agli art. 56, 629 ¢. p., ai danni di Massimo Meggiolaro (Roma 20/04/1968),
commesso in Roma, nei mesi di ottobre e novembre 2015,
114) Michele Nacamulli, nato a Roma, il 3 aprile 1980,

115) Fmilio Gammuto, nato ad Acri, il 10 aprile 1954,
per il reato di cui agli art. 326, 353, 110 e 7 D.L. 152/91, commesso in Roma, nel corso nel 2014,
116) Claudio Bolla, nato a Buenos Aires, 11 15 maggio 1962,

per il reato di cui agh artt. 318, 321,110 c. p. ¢ 7 D.L. 152/1991, commesso a Roma a partire dal
2013 e sino al 18 marzo 2015.

Vista la richiesta di archiviazione del Pubblico Ministero,
Ritenuto necessario premettere alla trattazione delle posizioni dei singoli indagati il seguente
indice:

ALEMANNO Giovanni: pag. 18
ALFONSI Sabrina: pag. 75
ALIBRANDI Lorenzo: pag. 13
AMORE Fabrizio: pag. 82
ANDRINI Stefano: pag. 30

ANELLI Giovanna Giuseppina: pag. 41
ANTONIAZZI Alfredo: pag. 74
BARUCHELLO Gianmario: pag. 51
BERTI Giuseppe: pag. 28

BOLLA Claudio: pag. 63

BOTTI Angelo: pag. 51

BRAVO Stefano: pag. 82
BUCCIONI Davide: pag. 80
"BUGITTI Emanucla: pag. 69 ¢ 82
BUZZI Salvatore: pag. 82
CACIOTTI Alessandro: pag. 78
CALDARELLI Claudio: pag. 82
CAPITANI Stefano: pag. 79
CAPUTO Francesco Antonio: pag. 50
CARACCIOLO Maurizio: pag. 9 ¢ 79
CARACUZZI Patrizia: pag. 48
CARLINI Andrea: pag. 70
CARMINTI Massimo: pag. 9, 51 e 82
CECCARELLI Marisa: pag. 64
CIAVARDINI Luigi: pag. 9
CICCOTTI Claudio: pag. 82
CINQUANTA Giuseppe: pag. 74
CIONCI Giuseppe: pag. 75 ¢ 76
CIOTTI Mario: pag. 59

COCHI Alessandro: pag. 64
COGLITORE Ornella: pag. 65
COLOGGI Patrizia: pag. 45
COLTELACC! Sandro: pag. 82
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COMMISSARI Marco: pag. 51
CORATTI Mirko: pag. 82
COSTACURTA Matteo: pag. 9
CURTI Michelangelo: pag. 36
D’AUSILIO Francesco: pag. 77
DE CARLO Giovanni: pag. 10

DE FRANCESCO Ugo: pag. 74
DE VINCENTI Francesco: pag. 39
DFE. VINCENTI Lorenzo: pag. 39
DLLL’ANNO Pierpaolo: pag. 36

DI CESARE Serena: pag. 39

DI GIOVANE Mirella: pag. 45
DIOTALLEVI Ernesto: pag. 10
DIOTALLEVI Leonardo: pag. 10
ERRICO Gabriella: pag. 82
FERRARI Alfredo: pag. 71
FERRERA Giovanni: pag. 66
FIGURELLI Franco: pag. 82
FORLENZA Salvatore: pag. 54
FUNARI Lucia: pag. 74
GAGLIANONE Agostino: pag. 82
GAMMUTO Emilio: pag. 67
GAUDENZI Fabio: pag. 11
GIALLONGO Sebastiano: pag. 79
GIANSANTI Luca: pag. 71
GRAMAZIO Luca: pag. 122
IANNILLI Marco: pag. 79

LACOPO Roberto: pag. 82
LAUSI Luigi: pag. 34
LEODORI Daniele: pag. 70
LETO Domenico: pag. 36
LIMITI Emiliano: pag. 32
LONGO Elisabetta: pag. 75
LUCARELLI Antonio: pag. 20
LUCCI Raniero: pag. 82
LUZZI Tommaso: pag. 35
MAIORANA Domenico: pag. 71
MANCINI Riceardo: pag. 14
MARCHINI Laura:pag. 9
MARINELLI Angelo: pag. 42
MARINI Alessia: pag. 82
MASSIMI Stefano: pag. 9e 79
MATTEOLI Cristina: pag. 78
MOKBEL Gennaro: pag. 77
MONACO Angelo Maria: pag. 9
MONTI Giampiero: pag. 62
NACAMULLI Michele: pag. 67
ONORATO Alessandro: pag. 73
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L ipotesi investigativa scaturiva da una serie di elementi sufficienti a delineare 1esistenza di una
consorteria, operante sul territorio romano, volta a pianificare delitti di rapina per finanziare azioni
criminali di tipo eversivo (aggravante prevista dall’art. 1 L. 1. 15/80).

In particolare, il 5 gennaio 2010 veniva commessa und rapina da parte di due giovani, non
identificati, ai danni dell’agenzia di via Stoppani, nr. 32, dell’[stituto Unicredit di Roma.

Nella annotazione di P.G. del 16 Aprile 2010 (Reparto Operativo — Nucleo Informativo del
Comando Provinciale Carabinieri di Roma) veniva segnalato che le presenze di Luigl
CIAVARDINI, Massimo MARIANI, Riccardo GENTIILE, all’interno della suddetta filiale
dell’Unicredit di via Stoppani, n. 32, ove lavorava Laura MARCHINI, si erano “infittiti”; In
particolare, personale interno alla banca aveva riferito che i predetti “sedevano alle panche della
sala d’aspetto dell agenzia, posizionandosi, con gli sguardi opposti, ma tanlo vicini da potersi
parlare senza destare Iattenzione di taluno e per evitare che il loro colloquio potesse essere
immortalato dal sistema di videosorveglianza che avrebbe rappresentato cosi una prova della loro
attuale frequentazione, in contrasto con le prescrizioni opposte dall’A.G. al semi — libero Luigi
CIAVARDINTD.

[ personaggi su citati sono risultati in contatto tra loro, inseriti in un contesto politico di estrema
destra e gravati di precedenti penale ¢/o di polizia caratterizzati da un profilo eversivo.

Le indagini svolte, tra le quali analisi di SOS e intercettazioni telefoniche (dalle quali sono emersi
soltanto contatti tra i predetti indagati), non hanno permesso di sviluppare lipotesi investigativa
inizialmente delineata € non sono, dunque, emersi clementi idonei a sostenere 1’accusa in giudizio,
ex art. 125 delle norme di attuazione al c.p.p., in ordine ai reatl in esame.

*'k*‘k****************‘k*':'f**‘.’.‘**ff*************************************

Ernesto DIOTALLEVI, Leonardo DIOTALLEVI ¢ Giovanni DE CARLO

Ernesto Diotallevi e Giovanni De Carlo sono stati iscritti nel registro degli indagati per il reato di
cui allart. 416 bis c.p., per aver fatto parte della associazione mafiosa denominata “Cosa Nostra”,
con il ruolo di referenti della organizzazione nella citta di Roma. Leonardo Diotallevi risulta iscritto
soltanto per il reato di cui agli artt. 2 ¢ 4T, 895/67, per il quale & iscritto anche il padre.

In particolare, emerge dalle risultanze investigative che Eresto DIOTALLEVI veniva indicato
come appartenente a “‘cosa nostra” dal collaboratore Salvatore CANCEMLI, il quale riferiva anche 1n
merito ai suoi rapporti con Giuseppe CALO (meglioc noto come Pippo). Dei rapporti di
DIOTALLEVI con Pippo CALO riferiva anche il collaboratore Francesco Marino MANNOIA.

I rapporti tra DIOTALLEVI e Pippo CALO’ ed il ruolo di raccordo svolto dal primo tra la
associazione mafiosa “cosa nostra” ¢ la ¢.d. “Banda della Magliana” sono ricostruiti anche nella
sentenza della Corte dj Assise di Roma del 23 luglio 1996 & nell’ordinanza del Gip del Tribunale di
Napoli del 21 aprile 2011 (v. nota informativa del 30 gennaio 2013).

Tali elementi trovavano riscontro in una CONVErsazione registrata in ambientale, nell’ambito del
presente procedimento, in data 21 dicembre 2012, tra Ermesto DIOTALLEVI e il figlio Leonardo,
nella quale il primo si definiva come Pattuale boss di “cosa nostra” su Roma (Leonardo: ma chi e
oggi il super boss dei boss ... quello che conta piu di tutii? Brnesto: teoricamente so’ o ...
teoricamente).

Dalle attivita tecniche, emerge, inoltre, la disponibilita di armi in capo a Ernesto DIOTALLEVI ¢ al
fighio Leonardo: in data 20 dicembre 2012, i due discutono in merito a un incontro che avrebbero
dovuto avere con una persona, dicendo che avrebbero dovuto andare armati. (Ernesto: ammazza che
animale questo ... Leonardo: con due ferri ci andiamo domani oh? ... con due ferri ... a tambu ..
Ernesto: 1o co una pistola sola. Leonardo: si ma a tamburo ...che se si incastra ¢ finita eh? con la
semicqutomatica non ci vai a litiga con questo).
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Dalle indagini svolte non sono emersi, in ordine alle fattispecie criminose relative all'associazione
mafiosa ed alle armi, elementi idonei a sostenere ’accusa in giudizio, ex art. 125 delle norme di
attuazione al c.p.p., non essendo stati acquisitt ulteriori riscontri al contenuto delle conversazioni
monitorate.

P T e s e R b R ek e e e e e s e e e e e e e

Le posizioni degli indagati per associazione di tipo mafioso

Nel presente procedimento l'ipotizzata associazione criminale denominata “Mafia Capitale” ¢ stata
ritenuta ed ampiamente trattata nell'ordinanza cautelare, depositata in data 28.11.2014; 1 membri
dell'associazione sono stati individuati in Massimo CARMINATI, Riccardo BRUGIA, Fabrizio
Franco TESTA e Salvatore BUZZI, Roberto LACOPO e Matteo CALVIO, GUARNERA, IETTO ¢
GAGLIANONE, Franco PANZIRONI, Riccardo MANCINI e Carlo PUCCL Paolo DI NINNO,
Nadia CERRITO, Claudio CALDARELLI, Alessandra GARRONE ¢ Carlo Maria GUARANY,
Fabio GAUDENZI; detta ordinanza & stata poi confermata dal Tribunale di Roma sez. Riesame -
che ha escluso il ruolo di partecipi con riguardo a Riccardo MANCINI e Fabio GAUDENZI - e,
successivamente, dalla Corte di Cassazione.

Nel corso delle indagini sono state, altresi, individuate le condotte di altre persone, che, sulla base
degli indizi acquisiti, sono state ricondotte alle ipotesi di partecipi all'associazione in esame.

Sul punto, ¢ bene qui chiarire che si ritiene sia partecipe all'associazione, nel senso richiesto
dall’art. 416 bis c.p.p., chiunque all’interno dell’organizzazione e, quindi, in modo non occasionale,
esplichi una qualsiasi attivita, qualsiasi sia il ruolo svolto, che ritorm a vantaggio dell’associazione
nel suo complesso, con la consapevolezza e volonta di associarsi, allo scopo di contribuire
all’attuazione del programma criminoso (Cass., sez. 4323 del 16.4.1991). In particolare, “In tema di
associazione di tipo mafioso, la condotta di partecipazione ¢ viferibile a colui che si frovi in
rapporto di stabile e organica compenetrazione con il tessuto organizzativo del sodalizio, tale da
implicare, piu che uno "status" di appartenenza, un ruolo dinamico e funzionale, in esplicazione del
guale linteressato "prende parte” al fenomeno associativo, rimanendo a disposizione dell'ente per
il perseguimenio dei comuni fini criminosi” (Cass. Sez. 6, Sentenza n. 12554 del 01/03/2016 Cc. -
dep. 24/03/2016). Ancora “nel delitto di cui all'art. 416 bis cod. pen. ['elemento materiale del reato
é costituito dalla condotta di partecipazione ad associazione di tipo mafioso, intendendosi per
partecipazione la stabile permanenza di vincolo associativo tra gli autori - almeno in numero di fre
- del reato allo scopo di realizzare una serie indeterminata di attivita tipiche dell'associazione e per
"tipo mafioso” la sussistenza degli elementi elencati nel terzo comma del citato arficolo,
qualificanti tal genere di organizzazione criminosa, mentre quello soggettivo é rappresentato dal
dolo specifico caratterizzato dalla cosciente volonta di partecipare a detta associazione con il fine
di realizzarne il particolare programma e con la permanente consapevolezza di ciascun associato
di far parte del sodalizio criminoso e di essere disponibile ad adoperare per l'attuazione del
comune programma delinguenziale con qualsivoglia condoita idonea alla conservazione ovvero al
rafforzamento della struttura associativa” (Cass. Sez. 1, Sentenzan. 2348 del 18/05/1994 Cc. -
dep. 27/06/1994 ).

Fabio GAUDENZI

Nei confronti Fabio GAUDENZI ¢ stata emessa ordinanza di custodia cautelare in carcere, in data
28 novembre 2014, per il delitto di partecipazione all’associazione di tipo mafioso denominata
“Mafia Capitale”, nonché per il reato di usura, unitamente al BRACCI e per i reati di cui agli art. 12
quinquies D.L. 8.6.1002, n. 306; per queste ultime fattispecie nei confronti del GAUDENZI & in
corso il processo, in primo grado, in fase dibattimentale.
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In particolare, riguardo al reato di partecipazione all'associazione, dagli atti emerge che il
prevenuto, alias “Rommel”, aveva contaiti diretti con Riccardo BRUGIA e con Massimo
CARMINATI, avendo fornito dimostrazione di conoscere entrambi ed i rapporti tra loro
intercorrenti. Infatti, lo stesso GAUDENZI, riferendosi a BRUGIA, affermava: “e un fratello” e
“Iui & il braccio destro” di CARMINATI ed allo stesso il CARMINATI aveva chiesto, in pil
occasioni, il compimento di specifiche attivita.

In seguito alla scarcerazione del prevenuto, ad aprile 2012, Filippo Maria MACCHI diceva: *... @
Roma esiste pure wna scala gerarchica ... capito ... non é che .. cioe ... se Fabio (Fabio
GAUDENZI) dice ... é come ... é come se quello che tu sai che slu [i. al benzinaio (con evidente
riferimento a CARMINATY), dice a Fabio de chiamarlo ¢ Fabio non lo chiama ... eh ... lo deve
chiama’ per forza .0 il GAUDENZI, infatti, era stato destinatario di confidenze, da parte di
CARMINATI, su aspetti significativi dell’agire e delle iniziative economiche del capo e promotore
del sodalizio, afferenti: alla disponibilita e alla ricerca di luoghi di privata dimora; all’acquisto di
un’abitazione a Londra, nel quartiere di Notthing Hill; alla programmazione di un viaggio a Londra,
per far visita a Fabrizio Franco TESTA; al proposito di effettuare investimenti nella predetta citta
inglese e dell’inserimento negli stessi del figlio Andrea CARMINATI. 1l GAUDENZI st era, tra
I'altro, mostrato a conoscenza delle conseguenze negative, in termini di perdita economica (“mezzo
palo™, ricadute su BRUGIA, a seguito del sequestro anticipato emesso dal Tribunale di Roma,
sezione misure di prevenzione, nei confronti di Ernesto DIOTALLEVL

GAUDENZI ha dimostrato, tra laltro, di essere fortemente condizionato dal volere di
CARMINATI, come in occasione del proposito omicidiario, manifestato dall'indagato in esame, nei
confronti di Claudioc CAMPANA e di Giorgio OGGIANO, i quali avevano tenuto un
comportamento irtiverente nei suoi confronti, chiedendogli le chiavi deila casa in Brasile, per
portare a sua insaputa Alessia BALDI. L’iniziativa, tuttavia, gli era stata inibita, per usare
I’espressione di GAUDENZI, dal “compare” (CARMINATI), il quale lo aveva immediatamente
riportato all’ordine: “io so annato dar Compare ho detto ‘mo lo faccio” me l'ha vietato Carle, ma io
lo avrei fatto non I'ho potulo fa, non I'ho potuto fa hai capiro?”z. Il GAUDENZI risulta, pol, essere
stato redarguito da CARMINATI per aver mantenuto rapporti (era solito recarsi in vacanza
nell’Argentario come suo ospite) con Giovanni CASALINI, appellato “Giovanning”, persona
ritenuta “infame”, e, di conseguenza, soggetto idoneo a compromettere la sua sicurezza e quella
delle persone dallo stesso frequentate. Infatti, il CARMINATI gli aveva fatto intenderc che
“Giovannino” era un “infame fracico”, atteso che, gia dal 2007, aveva “fatto beve la gente”,
consigliandogli di non fare affari con lo stesso, in quanto sussisteva il rischio che “quello magari ti
accolla qualcosa”.

II GAUDENZI & risultato essere intermediario-garante di un finanziamento di 30.000,00 Euro
erogato da BRUGIA, su indicazione di CARMINATI, a Filippo Maria MACCHL, per curare un
progetto relativo alla compravendita ¢ all’importazione di un quantitativo d’oro da paesi africani al
quale era interessato lo stesso GAUDENZL. Il qualificato rapporto con CARMINATI rappresentava
di per sé una garanzia ritenuta idonea, dallo stesso CARMINATIL per la concessione del
finanziamento. Al riguardo, appaiono significative le espressioni di quest’ultimo: “se garantisci te,
mica lo dai ... garantisce e jé lasci pure gli orologi .. eh, te li piji gli orologi .. te li piji .. te li
inguatti”, come pure il fatto che, nella prospettiva dell’erogazione del credito, il CARMINATI
includesse, oltre a sé, anche BRUGIA e Roberto LACOPQ, quali soggetti operanti nel settore

v. conversazione nr. 110 delle ore 09.25 del 14.06.2014, suli’utenza n. 0025775451621, in uso a GAUDENZI ¢
con prefisso internazionale del Burundi, linea 5075— RIT 4463/14.
V. conversazione telefonica intercorsa con Carlo Alberte PETRUZZA, in data 21 ottobre 2013, n. 3598 delle ore

18.48, de! 21.10.2013, suli’utenza n. 3393895138, intestata a Gianluca GAUDENZI e in uso a Fabio GAUDENZL,
linea 962 — RIT 3016/13
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dell’effettuazione dei finanziamenti, nel rappresentare la situazione di generalizzata difficolta ad
avere disponibilita di liquidita: “il fatto é che NON CE LI ABBIAMO” 3.

L'indagato ha ricevuto plurimi incarichi da CARMINATI per svolgere attivita di intermediario con
i1 detenuto Stefano POMPILI, prestandosi a far recapitare delle lettere di quest’ultimo allo stesso
CARMINATI e a BRUGIA, dissuadere tale DANILO dal protrarre comportamenti di disturbo
presso lo stabilimento balneare gestito da Lorenzo ALIBRANDI, intervenire su una concessionaria
auto, al fine di agevolare I'acquisto di “una macchinetta” a favore di CARMINATIL

Senza svolgere, ufficialmente, alcuna mansione lavorativa, il GAUDENZI e risultato, di fatto,
gestire almeno una nuova attivitd imprenditoriale nel ramo immobiliare, con interessi nella
costruzione di un complesso residenziale alle Bahamas, nella quale sono risultati coinvolti, per lo
meno nella fase iniziale, anche CARMINATI, BRUGIA ¢ Cristiano GUARNERA (il quale, su
richiesta di BRUGIA, metteva a disposizione la propria lussuosa autovettura, Mercedes ML, dal 12
agosto 2013 al 17 agosto 2013, al fine di garantire « GAUDENZI un veicolo di rappresentanza, per
recarsi a Montecarlo, ove avrebbe incontrato potenziali investitori), nonché acquisire una societa
avente come oggetto sociale la gestione di un esercizio pubblico di bar, sito nella movida romana di
zona Ponte Milvio.

Cid posto, si devono considerare e valutare le argomentazioni poste dal Tribunale di Roma sez.
Riesame che ha annullato, in ordine al reato di cui all'art. 416 bis ¢.p., il provvedimento restrittivo,
evidenziando che o stesso GAUDENZI, seppure avesse dimostrato di avere stretti rapporti con il
CARMINATI e di essere a conoscenza delle dinamiche associative, al contempo, in diverse
occasioni aveva espresso lintenzione di dedicarsi ad attivitd lecite, in seguito alla sua
scarcerazione, come quando dice: “preferisco guadagna di meno ma guadagna ... perd dormo
tranguillo perché poi all'ultimo comunque arriva qualche stronzone e te levano tutto quello che hai
fatto” ed ancora quando afferma di non volere fare la fine di DIOTALLEVI, al quale hanno tolto
tutto con le misure di prevenzione, concludendo “fino ad adesso ho fatto un certo tipo di viia m'e
andata bene fino ad adesso, cerco di riciclamme sul pulito”. Inoltre, non risultava che lo stesso
avesse partecipato ad alcuna delle condotte illecite a CARMINATI riferibili, nonostante le proposte
di quest’ultimo, quali quelle sopra indicate relative all'intimidazione della persona che dava fastidio
a Lorenzo Alibrandi ed alla richiesta di intervento presso il “centro automoto due pini”; in entrambe
le occasioni, il CARMINATI lamentava che il GAUDENZI non avesse fatto quanto richiestogli.
Anche riguardo all'episodio dell'usura, per il quale & in corso il processo, si deve osservare che il
GAUDENZI, nel ruolo di intermediario, tentava di convincere Macchi a farsi prestare l'intero
importo del quale aveva bisogno dal BRACCI, senza chiederlo al CARMINATTI ed al BRUGIA, in
quanto il tasso da loro richiesto era piu alto.

Sulla base di quanto esposto, emergono dunque dagli atti elementi contraddittori in ordine
all'inserimento del GAUDENZI nell'associazione in questione, che complessivamente valutati ed in
assenza di ulteriori indagini, si ritengono inidonei a sostenere l'accusa in giudizio nei suoi confronti,
anche con riferimento al reato associativo.

Lorenzo ALIBRANDI

Dalle investigazioni espletate nell’ambito del presente procedimento penale nei confronti di
Lorenzo ALIBRANDI, ¢ emerso che il CARMINATI ¢ 1 suoi sodali erano intervenuti a sostegno
del predetto, in pill occasioni, offrendo protezione e agevolando gli interessi economici della

V. conversazione 1. 22206, con inizio registrazione alle ore 10.00 del 28.04.2014, presso il Bar Vigna Stellud,
linea 775 - RIT 1636/13.



ONLUS, “ASSOCIAZIONE PICCOLI PASSI ONLUS™ (sita in via Ruggero Panerai, 1. 5 - localita
Acilia), della quale quest’ultimo era presidente € ove sono state documentate periodiche riunioni
riservate, le quali, per I’identitd dei partecipanti ¢ per le modalita di preparazione (utilizzo di utenze
dedicate per i contatti tra i partecipanti e accortezza a non rivelare I’identitd degli stessi nel corso
delle comunicazioni telefoniche) e di svolgimento delle medesime, sono apparse verosimilmente
connesse alla gestione degli interessi illeciti del sodalizio diretto dal CARMINATL

In assenza di ulteriori elementi che possano suffragare le ipotesi investigative, gli elementi acquisiti
si ritengono perd inidonei a sostenere l'accusa in giudizio nei confronti del predetto, in ordine al

reato di cui all'art. 416 bis c.p., ex art. 125 delle norme di att. al ¢.p.p..

Riccardo MANCINI

Nei confronti Riccardo MANCINI & stata emessa ordinanza di custodia cautelare in carcere, in data
28 novembre 2014, per il delitto di partecipazione all’associazione di tipo mafioso denominata
“Mafia Capitale”, considerato che dagli atti ¢ emerso quanto segue.

1’indagato, fino a poco prima del suo arresto, avvenuio i1 25.3.2013, era amministratore delegato di
EUR S.p.A , nonché consigliere ed ammunistratore in numerose aziende operanti nel settore
pubblico e privato, tra le quali dal 01.08.2012 al 28.02.2013, membro del consiglio di
amministrazione della MARCO POLO SpA’ (una joint venture tra le aziende municipalizzate Ama®
- Acea’ ed Eur Spag) .

Dalle risultanze investigative emerse nel procedimento n. 14156/12 R.G.N.R (in particolare, dalle
dichiarazioni rese da FILABOZZI ¢ da BORGOGNI), inerente la vicenda relativa alla c.d.
“inchiesta filobus” - nel corso del quale i1 MANCINI ¢ stato sottoposto a misura cautelare,
confermata dal riesame per 1 reati di tentata estorsione ed estorsione — emergevano gli stretti

4 “ASSOCIAZIONE PICCOLI PASSI ONLUS”, sede ad Acilia (RM) in via Ruggero Panerai nr.5.
Oggetto sociale: “I'associazione non ha scopo di lucre e perseguc esclusivamente finalita di solidarietd sociale e
beneficienza, istruzione ¢ formazione ed opera nel settore dell'assistenza sociale. L'attivitd dell'associazione ¢ diretta
ad arrecare beneficio a persone svantaggiate in ragione di condizioni fisiche, psichiche, economiche, sociali €
familiari”.

p. iva (07141681002 avente sede a Roma in via Marco Polo a. 34, e costituita i1 04.07.2002

La societa si occupa in prevalenza della raccoita dei rifiuti ¢ manutenzione urbana, ed il suo capitale sociale di
euro 182.436.916,00 (suddiviso in azioni ordinarie di pari importo dal valore di euro 1,00 ognuna), & interamente
detenute da ROMA CAPITALE,

La societa si occupa della completa gestione dell’energia elettrica e dei servizi idrici, ed il capitale seciale di
curo 1.098.898.884.,00 (suddiviso in 212.964.900 azioni dal valore nominale di euro 5,16 cadauna), risulta
suddiviso tra ROMA CAPITALE che detiene 245.058,700 azioni, e da A M.A. SpA che detienc le restanti 1.000
azioni.

La societa ha incorporato dat 31.10.2010 la municipalizzata EUR CONGRESSI S. r.L.. Il capitale sociale della
Eur Spa, pari ad euro 645.248.000,00, ¢ suddiviso in 6.452.480 azioni dal valore nominale di euro 1 ciascuna,
ripartite tra ROMA CAPITALE, che ne detiene 645.248 ¢ MINISTERO DEL TESORO che detiene le restanti
5.807.232. La societa ha come oggetto sociale la “gestione del complesso di beni di cui e titolare, al fine di
massimizzarne o redditivita nel vispetto comungue del particolare valore storico e artistico dei singoli beni.
nell'ambito di tali attivitg & compresa l'ufilizzazione dei beni immobili per la promozione ovvero per
Vorganizzazione di iniziative nel campo congressuale, espositivo ed artistico, sportivo e ricreativo; - la gestione
caordinata e integrata di servizi nell'ambito di convenzioni stipulate con il Comune di Roma ai sensi dell'art. 4
del decreto legislativo 17 agosto 1999, n. 304 - la prestazione a favore delle societa partecipate di servizi tecnico-
amministrativi e di coordinamento, servizi promozionali e di marketing e attivita per la soluzione dei problemi
nelle aree finanziarie, - la valorizzazione del complesso di beni di cui ¢ titolare, anche attraverso lattivita di
costruzione ed alienazione di singoli beni ¢ successivo reinvestimento . La medesima societa, oltre alla MARCO
POLO SpA, risulta avere partecipazioni anche nel CONSORZIO ROMAWIRELESS (Codice fiscalc;

0862504 1002), in AQUADROME S.R.L. (Codice fiscale: 09739341007), in £UR TEL S.r.i. (Codice fiscale:
10773061006), in EUR POWER S.r.I. {Codice fiscale: 10857241003) ed in ROMA CONVENTION GROUP SPA
(Codice fiscale: 10891851007) (Vds all. 2).
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rapporti del prevenuto con Gianni ALEMANNO, nonché le “poco trasparenti” modalita di
aggiudicazioni, analoghe a quelle emerse nel presente procedimento.

Dagli atti emergono, i rapporti tra il MANCINI ed il CARMINATI (legati, tra l'altro, dalla passata
comune militanza in formazioni di estrema destra quali i NAR), nonché la stretta vicinanza tra
MANCINI ed ALEMANNO, come emerge nella conversazione nella quale il CARMINATI critica
il sindaco ALEMANNO per aver annunciato la decisione del Comune di volersi costituire parte
civile nel processo contro Mancini” CARMINATI, in una conversazione regisirata il seguente
20.05.2013, indicava MANCINI Riccardo come “uomo” di ALEMANNO Giovanni, mostrandosi
perfettamente consapevole del tipo di rupporto intercorrente tra i due dirigenti: “a tutto ¢'¢ una
cosa...e come... Alemanno che ieri sul giornale...hq scritto che ...la merda...che si costituira parte
civile contro Mancini...ma Mancini é un womo tuo...ma ma che...sia una merda...o non sia una
me...ma quello é uomo tuo...tu non ti puoi comporta cosi”'*

Riguardo alla ipotizzata assegnazione da parte del MANCINI di lavori a soggetti economici
riconducibili al sodalizio ricevendo in corrispettivo tangenti’’, si riporta integralmente 'informativa:
La strumentalita del MANCINI in favore del sodalizio era evidenziata dallo stesso CARMINATI il
quale, in occasione di una conversazione intercorsa con BRUGIA Riccardo regisirata presso il bar
Vigna Stelluti in data 13.12.2012",

CARMINATI Massimo, infatti, nell’intento di far comprendere al BRUGIA le modalita con cui il
sodalizio si stava rapportando alle amministrazioni comunali ed al mondo imprenditoriale,
descriveva la funzione del MANCINI, ormai sottomesso alle intimidazioni del sodalizio (“ma io
poi... gli ho menato”), come colui che aveva il compito di “passa’ i lavori buoni” da affidare alle
cooperative gestite dal BUZZI, “perché funzioni questa cosa”.

Era proprio questultimo 'elemento di fondamentale importanza che faceva comprendere che
laffidamento dei “lavori buoni” alle cooperative gestite dal BUZZI, come descritiv in seguito,
corrispondeva al progetto messo in aito dall'organizzazione al fine del raggiungimento di quegli
obiettivi economici gia prefissati e, evidentemente, concordati con gli altri sodali interessati nella
buona gestione degli affari,

MANCINI Riccardo, pertanto, oltre ad essere consapevole dell’importanza del ruolo rivestito, era
obbligato a svolgere la propria finzione al meglio al fine di concorrere al raggiungimenio dei
target imposti dalla strategia adottata dal sodalizio:

Massimo: er ciccione, Mancini..er grassotielio

Riccardo: ma perché era Mancini?..che é de Mancini? ce, ce ce stai a..
Massimo: e’ lui che ce sta a passa' i lavori buoni perché funzioni questa cosa ...
Riccardo: .G ma che ne so.... a un certo punto ..sto infame..sto infame..
Massimo: ah, compa.. lo so, ma io poi ..io...gli ho menato eh?. non é che...ch
Riccardo: e..e.me ricordo...che era... ['ultima volta era..

Il CARMINATI, inoltre, confermava come il servizio reso dal MANCINI, tra [altro, venisse
lautamente compensato dal sodalizio attraverso la corvesponsione di “‘steccate”’:

Riccardo: ma e lui quello che... gli fai avere le steccate..

Massimo: per i lavori, per quelle che ce Ii ha girafi si..e certo..eh..eh.

Riguardo alle conversazioni nelle quali il CARMINATI evidenzia che il ruolo del MANCINI non
era limitato alle sue cariche formali, ma era esteso anche al potere decisorio che di fatto esercitava
nell’amministrazione comunale, ancorché, a suo dire, tale funzione era progressivamente sostituita
da Testa e Gramazio" | si riporta integralmente il passo dell'informativa:

Informativa finale Ros, reparto anticrimine, pag. 1149

Vds. Conversazione 2. 3519 delle ore 14,05 del 20.05.2013 presso il Bar Vigna Stelluti sito a Roma in Largo di
Vigna Stelluti n. 4, linea 775 - RIT 1636/13
informativa finale Ros, reparto anticrimine, pag. 1136
Vds, Conversazione n. 394 con inizio registrazione alle ore 11.59 del 13.12.2012 presso il bar Vigna Stelluti sito a
Roma in Largo di Vigna Stelhuti, linea 81 — RIT 7974/12
informativa finale Ros, reparto anticrimine, pag. 1149
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Nella conversazione con il BRUGIA, il CARMINATIL, asseriva anche che, al momento, gran parte
delle funzioni svolte dal MANCINI, erano state trasferite a “l'amico mio” “che sta al comune”, che
lo sviluppo dell attivita investigativa piit avanti riportata lasciava identificare in GRAMAZIO Luca,
capogruppo PDL al consiglio comunale che, unitamente a TESTA Fabrizio, si stava occupando in
prima persona dell aggiudicazione degli appalti pubblici in favore dell’organizzazione (' ‘prendono
appalti.. poi passano le delibere..i primi de gennaio pigliamo.. incarichiamo Maurizio
(GAGLIANONE Agostino ndr} ..c’ho parlato laltra sera.. lui é pronio..”).

Riccardo: vabbé ma i lavori ce I'ha passati quello la?

Massimo. si, si..lo scgue gioia [fonetico]..mo passa le delibere , mo, non..non ¢'ho..non sono
piit roba sua adesso, mo' non decide pite lui mo' de..ce ..ce 'ha...’amico mio insieme a Fabrizio
TESTA..che sta al Comune.passa al Comune ¢  poi.prendono appalti.poi passano le
delibere...[ci  sono alcuni impulsi che disturbano audio]..i primi de gennaio
pigliamo..incarichiamo Maurizio..gid mi ha detto ci so andato..[ci sono alcuni impulsi che
disturbano ['audio]....c’ho parlato Ualtra sera..lui & pronto ..lui..

Sono state, tra l'altro, registrate conversazioni nelle quali il CARMINATI parlava del MANCINI
come un suo “‘sottoposto”, circostanza che avrebbe dovuto essergli ricordata in occasmne del
mancato pagamento da parte di Eur SPA a favore di soggetti economici riconducibili al gruppo

Sul punto, si riporta integralmente il passo dell'informativa:

A tale proposito non puo essere dzmentzcato come MANCINI Riccardo venisse definito da
CARMINATI Massimo come un sottoposro , che, come si vedra, in virtu del ruolo da questi
ricoperto all’interno dell’EUR S.p.A., concorreva al raggiungimento degli obiettivi di lucro posti
dall’organizzazione.

In virti: di tale vincolo di subordinazione, quindi, il MANCINI avrebbe dovuto operare in favore
degli interessi dell organizzazione diretta dal CARMINATI, di cui doveva seguire pedissequamente
le direttive impartite.

In caso contrario, come verificatosi in occasione di un mancato pagamento emesso in favore delle
cooperative sociali gestite dal BUZZI, era lo stesso CARMINATI Massimo, gia infastidito dal basso
guadagno ricavato dall’operazione (“me gia me rode il culo che il guadagno nosiro ¢ basso”) a
solleciture PUCCI Carlo affinché quest'ultimo operasse sul MANCINI, a cui avrebbe dovuto
ricordare il proprio ruclo di subordinato (“‘tu sei un sottoposte”), una decisa azione intimidatoria
(“vede io che gli combino... a me non mi rompesse il cazzo... a me me chiudesse subito la pratica
1) esplicitando: ‘& il Re di Roma che viene qua, io vado ... entro dalla porta principale ... vede
io che gli combino ... s

Inoltre, il 10.12.2012, il CARMINATI, partando con il BUZZL, in ordine ai problemi insorti per il
pagamento delle cooperative, gli diceva che avrebbe fatto intervenire “gli amici nostri”, it BUZZI, a
tal proposito gli rappresentava le difficolta avuto con 1”’amministratore”, ovvero con il MANCINI,
che si mostrava restio ai pagamenti; al ché, il CARMINATI diceva: “mo o famo strilla come
un'aquila sgozzata”. 11 BUZZI, sul punto, contattava di nuovo il CARMINATI, I'11.12.2012 e,
definendo il MANCINI: “il nostro amico porcone ... ©, interloquiva con il “capo”, in ordine sempre
ai pagamenti e gli prospettava la possibilita di uno sconto, dicendo:”ro ma io prima di muovermi
volevo senti a te”, che, prospettatagli tale soluzione, gli aveva detto: “no va bé...mo lo sconto, non
scherziamo...”.

Inolire, in seguito all’arresto del MANCINI, dalla condotta tenuta dal CARMINATI emergeva che
questi temesse di essere a sua volta coinvolto per effetto di dichiarazioni eteroaccusatorie € cosi
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informativa finale Ros, reparto anticrimine, pagg. 1150 e ss.
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Vds. Conversazione n. 2461 delle ore 12.02 del 14.12.2012 sull’utenza n, 3939648376 intestata ad EUR SpA
ed in uso a PUCCI Carlo, linea n. 42 ~ RIT 7493/12 . La conversazione & registrata tra gli squilli; personale di
questo Reparto ia servizio di OCP verificava che in quell’orario PUCCI Carlo si trovava in compagnia di
CARMINATI Massimo

Vds. Conversazione n. 2461delle ore 12.02 del 14.02.2013 sull'utenza n. 3932648376 intestata ad EUR SpA
ed inuso a PUCCI Carlo, linea n. 42 — RIT 7493/12
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consegnava al BUZZI 500.000 euro in contanti perché li custodisse e costui 1i investisse nello start-
up dell’intervento sul campo nomadi; inoltre, per impedire che il MANCINI rendesse libere
dichiarazioni in sede di interrogatorio davanti al Pubblico Ministero, il CARMINATT si era piu
volte recato presso lo studio del difensore del prevenuto (anche con il PUCCI e con 1l TESTA), per
claborare una strategia che impedisse a questi di parlare ¢ rivelare qualcosa per loro
compromettente.

In particolare, si indicano nello specifico gli incontri: 26 settembre 2012, il giorno seguente alla
perquisizione nei confronti di Riccardo MANCINI; 23 gennaio 2013, in coincidenza con ['arresto
del coindagato di MANCINI, Francesco CERAUDOQ, ¢ la convocazione conseguente dell’avvocato
DELL’ANNO; quel pomeriggio PUCCI ¢ CARMINATI (il quale giungeva con BRUGIA) si
incontravano presso lo studio dell’avvocato DELL’ANNQO, ove accedeva il solo CARMINATT; una
volta uscito quest’ultimo si incontrava con PUCCE e BRUGIA; 24 gennaio 2013, giornata nella
quale MANCINI rassegnava le proprie dimissioni da amministratore delegato di “Eur spa”,
CARMINATI ¢ PUCCI erano presenti presso lo studio; 28 gennaio 2013, CARMINATI si recava
dall'avv. DELL’ANNO ed all’esito dell’incontro comunicava a PUCCI che era “tutto a posto™, che
avevano deciso di bloccare “la cosa” per non far “succedere” 1'unica cosa che temevano e che
MANCINI ne sarebbe uscito “proprio pulito™; il 1 febbraio 2013, giorno nel quale MANCINI
rendeva spontanee dichiarazioni al P.M., ammettendo le proprie responsabilitd in merito a un
episodio di corruzione, senza coinvolgere altri. Nel pomeriggio, CARMINATI si recava presso lo
studio e, dopo essersi trattenuto a conversare sul marciapiede di fronte I'ingresso dello stabile con
l'avv. LETO, si incontrava con PUCCI, a seguire con LAUSI, con i quali attendeva ’arrivo di
MANCINI; poi, CARMINATI si tratteneva a parlare con MANCINI in disparte nell’androne del
palazzo sede dello studio; il 11 marzo 2013 venivano vistt CARMINATI, PUCCI e LAUSI; 1l 25
marzo 2013, venivano visti alle ore 16,00, CARMINATI, PUCCI e TESTA con ’avvocato CURTI
e, alle ore 19,00, CARMINATI con CURTI e DELL’ANNO, il quale lo ragguagliava
dettagliatamente sulle imputazioni formulate nei confronti di MANCINI, leggendo le dichiarazioni
di FILABOZZI, e discuteva delle strategie per affrontare [a situazione, con la prospettiva di evitare
il coinvolgimento di un “fivello pin alto”, collegato a “tutti gli appaiti” fatti “alla mobilita”, che
interessavano le “cooperative”; riunioni tenutesi in coincidenza dell’arresto di MANCINI, per 1
reati di concussione, corruzione ed emissioni di operazioni inesistenti, anche sulla base delle
dichiarazioni rese da Sandro FILABOZZI - a seguito di uno stato di fibrillazione in seno al
sodalizio, concretizzatost in frenetict contatti telefonici tra PUCCIL, la moglie Emilia FIORANI,
LAUSI BUZZI, CARMINATI e un incontro, nei pressi dello studio DELL’ANNO, tra
CARMINATI e PUCCI; 1l 2 aprile 2013, il CARMINATI discuteva con 'avv. DELL’ANNO della
possibilitd di proporre la concessione degli arresti domiciliari per MANCINI e della definizione
della sua posizione con patteggiamento, ricevendo puntuali informazioni su quanto verificatosi nel
corso dell’udienza celebrata in giornata, sulle indagini svolte dalla procura della Repubblica
(dichiarazioni rese da Lorenzo COLA ¢ loro utilita ai fini di far modificare la qualificazione
giuridica del fatto da estorsione a finanziamento illecito) e sulla presumibile durata della
carcerazione di MANCINI (indicata in tre mesi da DELL’ANNO, considerato adeguato da
CARMINATI, nella prospettiva di evitare danni “per la campugna elettorale’y; i1 9 aprile 2013, alle
ore 16,10, 11 CARMINATI si incontrava nuovamente con ’avvocato DELL’ANNO - il primo
esprimeva la preoccupazione di PUCCI per le possibili conseguenze che ’inchiesta avrebbe potuto
avere sulla societd “3 Erre” (i cui soci erano MANCINI e la moglie di PUCCI, EMILIA FIORANI),
si faceva riferimento alle possibili ragioni della codelega del procedimento, nei confronti di
MANCINI, al dottor CASCINI e alla messa a disposizione da parte di MANCINI di 80 mila
EURO, attraverso la dazione di suoi appartamenti, al fine di ottenere gli arresti domiciliari - e alle
ore 18,07, vi era un incontro tra Luigi LAUSI e I’avvocato DELL’ANNO, durante la quale veniva,
fra Ialtro, fatto riferimento alla messa a disposizione dei beni da parte di MANCINI per ottenere gli
arresti domiciliari ¢ all’estensione della delega del procedimento al dottor CASCINI; 18 aprite
2013, in occasione dell’individuazione della condotta da far tenere a MANCINI, per consentirgli di
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uscire dal carcere, il colloquio si teneva, dapprima tra CARMINATI, LETO e CURTI e, poi,
interveniva DELL’ANNO.

Cio posto, il Tribunale di Roma, sez. Riesame, con ordinanza del 17 dicembre 2014, ha ritenuto,
escludendo il ruolo di partecipe del MANCINL nell’associazione in questione, le emergenze
investigative contraddittorie. La circostanza che il predetto dovesse essere picchiato e minacciato
per assecondare le finalita dell’associazione, quali lo sblocco dei pagamenti o procurargli “lavori
buoni”, a parere del Tribunale, indurrebbe a ritenere che il riferimento a “sottoposto” di MANCINI
debba essere interpretato, non quale sodale, ma quale Pubblico ufficiale corrotto, che come tale
doveva fornire il proprio contributo per perfezionare il sinallagma corruttivo. In quest’ottica, la
preoccupazione dell’associazione, in seguito all’arresto del MANCINT, ed il loro condividere con il
difensore del predetto le strategie difensive, dovrebbe essere inteso, non quale tutela di un sodale,
ma quale tentativo di evitare che il prevenuto svelasse 1 meccanismi operativi dell’associazione dei
quali era a conoscenza, almeno nel settore della Pubblica Amministrazione.

Pertanto, sulla base della valutazione complessiva degli eclementi in atti e della diversa
interpretazione dei quali sono suscettibili, si ritiene che gli stessi debbano essere ritenuti inidonel a
sostenerc I’accusa in giudizio, nei confronti di MANCINI Riccardo, in ordine al reato associativo.
La posizione del predetto deve essere archiviata anche per le ulteriori ipotesi di reato per le quaki
risulta iscritto, quali il reato di cui afl’art. 353 c.p., scaturito dalle sopra indicate dichiarazioni
intercettate di CARMINATI (in merito ai “lavori buoni” che gli verrebbero “passati”), che appaiono
perd sul punto generiche, nonché il reato di cui all’art. 416 c.p., non emergendo dagli atti elementi
idonei per poter ricostruire un ipotesi associativa diversa ed ulteriore rispetto al reato di cui all’art.
416 bis ¢.p., del quale si € sopra trattato.

Giovanni ALEMANNO

Nei confronti di Giovanni ALEMANNO risulta pendente, innanzi alla II sezione del Tribunale di
Roma, il processo per i reati di corruzione per la vendita della sua funzione e per il compimento di
atti contrari ai doveri del suo ufficio e di finanziamento illecito.

Nel presente procedimento il prevenuto ¢ indagato per il reato di cui all'art. 416 bis cp., in
considerazione dei contatti emersi tra il predetto (all'epoca dei fatti Sindaco del Comune di Roma) e
gli apicali dell’organizzazione.

In particolare, & emerso evidente dalle risultanze investigative che alla base dell’aggiudicazione
degli appalti pubblici alle cooperative riconducibili a Salvatore BUZZI vi sia stata la diffusa opera
corruttiva, elevata a “modus operand” (emblematiche, al riguardo, le parole di Buzzi: “noi sulle
politiche ci si campa quindi ..." “Tu devi essere bravo perché la cooperativa campa di politica,
perché il lavoro che faccio io lo fanno in tant, perche lo devo fare io?”'"), e che, proprio con
I"elezione di Alemanno a Sindaco di Roma, le stesse avessero moltiplicato il volume d’affari grazie
alla “ramificazione” delle “conoscenze” in seno alla pubblica amministrazione; molti soggetti
collegati a CARMINATT da una comune militanza politica nella destra sociale ed eversiva ed
anche, in alcuni casi, da rapporti di amicizia, avevano, infatti, assunto importarnti responsabilita di
governo ed amministrative nella Capitale”™ Nella conversazione del 18.12.2013"°, Emilio

Vds. conversazione n. 54 sul RIT 3240/13 del 20.04.2013
Vds. pag. 24 dell’ordinanza del Tribunale del Riesame di Roma dell’11 dicembre 2014, la cui motivazione ¢ stata
depositata in cancelleria il 5 gennaic 2015,
Cfr conversazione n. 890 sul RIT 8416/13 del 18.12.2013, nella quale Emilio Gammuto conversa con Giovani
Campenni e un vomo n.m.i..

Si riporta il contenuto della relativa trascrizione.

Legenda
Emilio Gammuto: E
Giovanni Campenni: 6

17

5P



Gammuto illustrava a Campenni (enirato nel mondo delle cooperative romane quale emissario della
cosca di ‘ndrangheta Mancuso di Limbadi), come I'ormai consolidata infiltrazione di “mafia
capitgle” nell’amministrazione capitolina fosse essenziale aj fini dell’assegnazione dei lucrosi
appalti pubblici indetti dal comune di Roma. Nel ripercorrere le attivitd delle cooperative sotto le
diverse amministrazioni “di sinistra” (“.. RUTELLI ... noi abbiamo cominciato a cresce con lui .7
“poi, diciamo con VELTRONI siamo andati bene noi “) € nel sottolineare come il “fiume di
denaro™ a disposizione delle cooperative durante ['anno del grande Giubileo del 2000, non fosse
stato adeguatamente sfruttato (“quind; Ia, Jorse noi, pure poco avemo preso .. perché Ii me sa che
c'era da arricchisse eh... I, nel 2000...”), Gammuto confermava, infatti, che Dinfiltrazione del
sodalizio nei gangli amministrativi della giunta Alemanno (“se era oggi per come siamo messi .
ramificati con le conoscenze ... lavoravamo quell’anno e stavamo bene per n'antri cinque ..")
avevano permesso guadagni ancora maggiori (“co ALEMANNO, sotto certi aspetii se pija molti di
pin..7) “specialmente sul sociale .”,

Risulta dalle intercettazioni la presenza e la partecipazione di Giovanni ALEMANNO, in
particolare, laddove i membri dell'associazione si sono attivati al fine di collocare punti di
riferimento della medesima tra gli apicali di AMA SPA (Giuseppe Berti nel CDA, Giovanni Fiscon
come DG, Emiliano Limiti come dirigente).

Sul punto, si ritiene, altresi, esplicativa della radicale infiltrazione dell'associazione nella vita
politica della capitale, per picgarla ai propri interessi, l'interferenza avuta nella programmazione del
bilancio pluriennale 2012/2014 ¢ successivo bilancio di assestamento di Roma, che ha determinato
che, in seguito alle insistenze del BUZZI, il 23.11.2012, ALEMANNO telefonasse a
SCOZZAFAVA, dicendo: “senti noi qui abbiamo rimediato quindici milioni...”, al ché, quest'ultimo
ringraziava (v. conv. del 23.11.2012, RIT 7367/12 progr. 425). In data 28.11.2012, il BUZZI dal
conto intestato al Consorzio Eriches 29 effettuava un bonifico di euro 5000,00 a favore della
Fondazione Nuova Italia, avente come causale “contributo a sostegno delle aitivita istituzionali”,
Dal verbale delle deliberazioni dell’Assembleq capitolina della seduta pubblica del 29/30 novembre
2012 risulta il finanziamento del Dipartimento Promozione dei Servizi Sociali e delly Salute per
“l'emergenza Nord Africa — anno 2011, per l'importo di euro 3.288.185,41 ed euro 13.066.8] 4,59
destinata alla Funzione del settore Sociale per “assistenza, beneficenza pubblica e servizi diversi
alla persona”; veniva, inoltre, previsto: " lutilizzo del “fondo riserva destinaio alla copertura di
spese non prevedibili”, cioe di spese la cui mancata effettuazione comporta danni certi
all Amministrazione, per un importo pari ad euro 10.582.839,12: tra dette spese, figurano diversi

Uomo non identificato: U

.. OMISSIS...
U: ma é sempre cosi.. non ¢'é un cacchio da fa... me ricordo pure con la sinistra quando c'era prima o
ALEMANNO guairda. .
G: pero ..u peggio secondo mia RUTELLT eral...
E. beh, RUTELLI per noi no, perché noi abbiamo cominciato a cresce con lui., perché con i fatto che ci

Ju il Giubileo nell'anno del 2000 che ¢'erane una marea di soldi a disposizione .. un fiume di denaro...
quindi la, forse noi, pure poco avemo preso.. perche li me sa che c'era da avricchisse elh... la, nel 2000...

G: Se era 0ggi...perche... se era oggi...

E: se era 0ggi per come siamo messi .. ramificati con le conoscenze.. lavoravamo quell’anno e stavamo
bene per n'antri cinque (ride) ... perche Ii proprio erano proprio tanti .. poi, diciamo con Veltroni siamo
andaii bene noi...

G con VELTRONI si, siete stati benissimo..
E i siamo stati... poi te divd co ALEMANNO, sotto certi aspetti se pija molti di pii... specialmente sul
sociale.. ma si @ triplicata la cosa... inc.. il suo stundard...
G: Si..

G ma sul sociale ha fatto un balzo in avanti da pawra guarda... la differenza che: con ALEMANNO.
eppure qualcuno se I'¢ presa la responsabilita di di- "continuate pure senza contratto” se stavi un attimino...,
G: attento,..
E: eh...

. OMISSIS ...
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miliont di finanziamento per “I’emergenza neve” stanziato conseguentemente alle abbondanti
nevicate abbattutesi sulla Capitale dal 2 al 13.02.2012.

E" anche da segnalare, in merito alla posizione di ALEMANNO, Particolo di giornale uscito il
12.3.2014 sul “Il Tempo”, dal titolo “CENTRO RIFUGIATI BLOCCATO DAI FRANCESL
PALLA AL TAR?”, volto a promuovere da parte del BUZZI ¢ del CARMINATI, una campagna
mediatica favorevole al primo (ovvero, al Consorzio Eriches 29, che si era aggiudicata la gara
d’appalto europea bandita dalla Prefettura di Roma, nonostante 1’esiguita del prezzo; ragione per la
quale, in seguito al ricorso proposto dalla francese GEPSA il TAR aveva sospeso ’assegnazione) e
volta ad ingenerare dubbi sull’imparzialitd dell’autoritd giudiziaria amministrativa, anche grazie
all'intervento di ALEMANNO, per detta ragione ringraziato esplicitamente dal BUZZI, con 1’invio,
in 12.3.2014, del seguente SMS a MUCCARI Massimilano: “il grazie ad Alemanno perché
abbiamo chiesto a lui di farci uscive sul Twmpo in chiave nazionale antifrancese” (RIT 1741/13
progr. 538135), seguito lo stesso giomo dal diretto ringraziamento all’interessato: “buongiorno
Gianni e uscito un ottimo articolo su il Tempo ringrazia per noi il Direttore e ancora grazie per la
tua disponibilita Un abbraccio § Buzzi” (RIT 1741/13 progr. 53839), sms al quale ALEMANNQ
rispondeva: “un abbraccio. Gianni” (RIT 1741/13, progr. 53851). In ordine alla vicenda in esame, il
CARMINATI, diretto interessato, si era addirittura mosso di persona, incontrandosi, in data
13.3.2014, con il direttore del “Il Tempo™ (v. conv. del 13.3.2014, RIT 2024/14, progr. 4).

In seguito alla mancata vincita di Alemanno al Comune di Roma, gli appartenenti I'associazione in
questione si erano rammaricati, atteso che, a dire del BUZZI, “se vinceva Alemanno ce ’avevamo

tutti comprai, partivamo FIUUUUU... ... C'amo ["assessore ai lavori pubblici, Tredicine doveva
std assessore ai servizi sociali, Cochi andava al verde, Cochi non é comprato perd é un amico,
Alemanno ....che cazzo voi di pitr ............poi ce pigliamo le misure con Marino” (v.

conversazione inlercorsa tra il predetto e GAMMUTO, il 28.5.2013, RIT 2169/13).

Lo stesso BUZZI, da una parte, dichiarava apertamente di essere un uomo di “sinistra” e, dall'altra,
pagava le cene elettorali di ALEMANNO. Proprio nel corso delle primarie del PD per 'elezione del
Sindaco di Roma, Alessandro MONTANI, replicando al BUZZI, che diceva che avrebbe dovuto
votare MARRONI, diceva: “ma come me tocca vota MARRONI .... questa volta veramente mi
incazzo .... se non voti Alemanno veramente ... ti sputtano a tuito il mondo ... l'ho detto a tutti, ho
detto guarda che l'unico che ci ha guadagnato qualche cosa da Alemanno é stato Salvatore!”.

Tra I'altro, emerge dalle intercettazioni, che il BUZZI si era attivato per aiutare ALEMANNO nella
campagna elettorale per le elezioni europee del 25.5.2014 (v. conversazioni di cui al RIT 3032/14 n.
580 dell’8.5.2014, n. 62273 dell'l1.5.2014, n. 9552 del 21.5.2014, n. 1201 e n. 1202 del 23.5.2014).

Cio posto, gli elementi acquisiti nel corso delle indagini, in parte sopra sintetizzati, non risultano
idonei a sostenere l'accusa in giudizio nei confronti di Giovanni ALEMANNO, in ordine al reato di
cui all'art. 416 bis ¢.p., ex art. 125 delle disp. att., con particolare riguardo all'elemento soggettivo
del reato, tenuto conto di quanto sopra esposto, in merito al ruolo di partecipe nel reato associativo.

Antonio LUCARELLI

Antonio LUCARELLI, nel presente procedimento, ¢ indagato per il reato di cui all'art. 416 bis c.p.,
nonche in ordine ai reati di cui agli artt. 416, 323, 326 c.p., art. 7 L. 152/91.

[l prevenuto ¢ stato, a pill riprese, punto di riferimento dell’organizzazione nella sua qualita di capo
della segreteria personale del Sindaco ALEMANNO, interloquendo pit volte con 1 vertici
dell’associazione, ponendosi a loro disposizione per tutte le necessita di relazione che i medesimi
avevano con il vertice comunale; lo stesso si & incontrato piti volte con i vertici del sodalizio,
assecondando i progetti dell’associazione per la nomina del Consigliere di Ama BERTL

In particolare, dalle intercettazioni emerge che venivano esercitate pressioni sughi organt comunali,
con il coinvolgimento del LUCARELLI, al fine di ottenere stanziamenti utili alle attivita sulle quali
erano impegnate le cooperative riconducibili a BUZZI, come ad esempio, nel caso della vicenda



relativa all’assestamento di bilancio, deliberato nel novembre 2012, dalla giunta capitolinazo,m;

dopo la soluzione del problema in questione I’indagato in esame rivolgendosi allo SCOZZAFAVA,
riferendosi al CARMINATI, diceva “hanno paura de lui”, nel corso di una conversazione™ e
riferendosi evidentemente alla questione di BUZZI, esclamava: *...0h, guarda i devi accenne un
monumento pe’ sta’ storia che ieri sera é successo lira de’ Dio, se non sarvamo quella roba de i
nomadi ... sai che succedeva ...” ¢ SCOZZAFAVA rispondeva: “...e lo so lo 50 ... infatti...”.
Riguardo al problema dei finanziamenti relativi ai minori~ il LUCARELLI mostrava al BUZZI la
propria disponibilita di fronie alle esigenze prospettategli e lo rassicurava che si sarebbe impegnato
per capire come recuperare, dall’assestamento’ di bilancio del Comune di Roma, i fondi che
avrebbero garantito a BUZZI il rientro di quanto speso presso il campo nomadi di Castel Romano.

Tl 20.11.2012, veniva intercettata una seric di telefonate da cui si evinceva che il pagamento dei
lavori di Castel Romano era una questione per la quale, oltre a Salvatore BUZZI1, quale diretto
interessato, anche Luca GRAMAZIO, Antonic LUCARELLI ed Angelo SCOZZAFAVA, erano
congiuntamente impegnati nel tentativo di recuperare i fondi dal bilancio comunale™,”’

Il 21.11.2012, le richieste da parte di BUZZI di risolvere la questione campo nomadi si facevano
pill insistenti ed il predetto inviava una seric di sms a SCOZZAFAVA e GRAMAZIO esortandoli

2 avicenda & adeguatamente ricostruita nell’ informativa Ros, Il reparto, capitolo V alle pagg. 975 e ss; e cap. Il

alle pagg. 363 e 88

Informativa Ros, 11 reparto, cap. 11l da pag. 372 a pag. 374
alle 10:15, la segreteria di Antonio LUCARELLI contattava Salvatore BUZZI comunicandogli che lo stesso
L UCARELLI aveva bisogno di incontrarlo. BUZZI rispondeva che alle 14 sarebbe stato da lui in Campidoglio;
alle 11:23, tale “Maria Paola, della segreteria di Antonio LUCARELLI” chiedeva a Salvatore BUZZI d’inviargli
via fax il curriculum di “quella signora”, BUZZI rispondeva che non era necessario e che lo avrebbe preso lui vista
che alle due doveva andare da “Antonio” (LUCARELLL, adr};
alle 10:15, la segreteria di Antonio LUCARELLI contattava nuovamente Salvatore BUZZI per rinviare di un’ora
{appuntamento; BUZZT confermava;
poco dopo le 14, prima di arrivare al programmato appuntamento al Campidoglio, BUZZI inviava a
SCOZZAFAVA dei messaggi per avvertire del suo arrivo e sincerarsi che quest’ ultimo fosse anche luj presente: il
primo, alle 14:12, (“Ci sei?”} che otteneva la seguente risposta:”15.30 vicesindaco ci vediamo sotto la lupa alle
15.15” (intendendo il monumento alla lupa capitolina che si trova in piazza del Campidoglio, ndr); il secondo, alle
14:30: “Ok sono qua ma mi dicono Che ci sono 15 millions per 1 minori e 0 per | nomadi non va bene cosi™;
subito do7 (ore 14:34 e 14:37), BUZZI inviava lo stesso sms rispettivamente a Luca GRAMAZIO ¢ ad Angelo
SCOZZARAVA: “Mi dicono Che la Giunta nel maxi emendamento abbia previsto 15 million I per I'minorie
per I nomadi Vedi tu ¢ urgente intervenire” ricevendo da GRAMAZIO una conferma; BUZZI ribadiva, sempre
tramite sms7 : “Per chiudere bene divrebbe essere 10 ai minori e 5 ai nomadi senti Scozzafava decidono oggi e la
Giunta approva domani”, oftenendo da GRAMAZIO la seguente rispos: “Lo so”;
alle 14:39, SCOZZAFAVA inviava a BUZZI il seguente sms: “10 min 5 nomadi”, cui BUZZI rispondeva: “Mi
dicono Di no”;
alle 14:47, SCOZZAFAVA rispondeva a BUZZI, rimandando ulteriori chiarimenti all’appuntamento
precedentemente concordato, sotte il monumento della lupa capitolina: “Si, ho parlato con Salvi stamattina alle
15:15 ti spiego”; quindi BUZZI rispondevan : “Preparati Che stiamo tutti sotto la lupa” che SCOZZAFAVA
commentava con il seguente sms “Che bello”. BUZZI, quindi, inviava un ulteriore sms a SCOZZAFAVA per
sapere quali fossero gli intendimenti della Giunta: “Ma il campo me Lo paghi a investimento o debite fuori
bilancio?”. Ricevuta la seguente risposta: “Dovrebbero inserire i 2.000.000,00 Del nuovo campo a investimenti o
debito fuori bilancio”, BUZZI la inoltrava tale ¢ quale a GRAMAZIO: “Dovrebbero inserire 1 2.000.000,00 Del
nuovo csmpo a investimenti o debito fuori bilancio”

RIT 7367/12 progressivo n. 350 ore 08.37.47 del 23.11.2012 - Angelo Scozzafava utenza n. 3357263927 -
Lucarelli Antonio utenza n. 3285371937

RIT 6100/12 progressivo n. 6505 ore 18.37.57 del 19.11.2012 - Buzzi Salvatore utenza n, 3482519252 -
Claudio Milardi utenza n. 3665816697.

Ogni fine anno, per verificare che i movimenti tinanziari del Comune corrispondano a quanto previsto nel
bilancio di previsione, viene portato in Consiglio Comunale e approvato T'assestamento di Bilancio ossia viene
f2tta una variazione di bilancio che allinea il Bilancio di Previsione con le entrate realmente incassate e con le
spese realmente sostenute.

RIT 6100/12 progressivo n. 6531 ore 11.23.16 del 20.11.2012 - Buzzi Salvatore utenza n. 3482519252 -
Fabrizio Testa utenza n. 335472286,
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ad attivarsi affinché fossero inseriti 2 milioni fuori bilancio per 1’area nomadi, sanando cosi le
disposizioni del maxi emendamento, che assegnava 15 milioni ai soli minori. Contestualmente,
SCOZZAFAVA, Luca GRAMAZIO ed Antonio LUCARELLI si confrontavano su come
recuperare 1 soldi a favore dei campi nomadi ossia a favore di BUZZI, il quale veniva
costantemente aggiornato da SCOZZAFAVA su quali fossero gli intendimenti della Giunta nel
merito, Nella stessa giornata, tra le ore 19:21 e le 19:24, Salvatore BUZZI inviava anche una serie
di sms a Luca GRAMAZIO”, Antonio LUCARELLI®, Sandro COLTELLACCI®, a TESTAY, a
Gianni ALEMANNO?' e ad un’ utenza intestata a Franco SILVESTRI*: “/ fondi per il 2013 e 2014
per la transazione ¢ il nuovo campo non sono stati messi e sono 2.340.544,92 per il 2013 e
2.240.673,26 vi sono solo i fondi extra per il nuovo campo pari a 435.000,00 il resto e ancora
zero”.

La mattina del 22.11.2012, Salvatore BUZZI, dopo essersi incontrato con Angelo SCOZZAFAVA,
il quale gli aveva comunicato la possibile soluzione, inviava il seguente sms ad Antonio
LUCARELLI®, Luca GRAMAZIO ¢ Gianni ALEMANNO®: “Problema risolto per il nuovo
esmpo grazie”, ricevendo in risposta da ALEMANNO il seguente messaggio™": “Ok”.

Cio posto, gli elementi acquisitt si ritengono inidonei a sostenere 1’accusa in giudizio, ex art. 125
disp. att., nei confronti di LUCARELLI Antonio, in ordine al reato di cui all'art. 416 bis c.p., con
particolare riguardo all'elemento soggettivo del reato, tenuto conto di quanto sopra esposto, in
merito al ruolo di partecipe nel reato associativo.

Anche in merito agli ulteriori reati per 1 qualt il prevenuto ¢ stato iscritto art. 416 c.p., artt. 323 ¢
326 c.p., aggravati dalla circostanza di cui all’art. 7 L. 152/91, si ritiene non sussistano elementi
idonei a sostenere 1’accusa in giudizio, ex art. 125 disp. disp. att..

Giovanni QUARZQO

Giovanni QUARZO nel presente procedimento € indagato per il reato di cui all'art. 416 bis c.p.,
ritenuto, secondo l'iniziale ipotesi accusatoria, partecipe al sodalizio denominato c¢.d. “Mafia

RIT 6100/12 progressivo n. 804 ore 19.21.47 del 21.11.2012 - Buzzi Salvatore utenza .. 3482519252 - Luca
Gramazio utenza n 3357263562 e RIT 6100/12 progressivo n. 813 ore 19.21.48 del 21.11.2012 - Buzzi Salvatore
utenza n. 3482519252 - Luca Gramazio utenza n 3357263562,

RIT 6100/12 progressivon, §14 cre 19.21.50 del 21.11.2012 - Buzzi Salvatore utenza n. 3482519252 -
Lucarelli Antonio utenza n. 3285371937 e RIT 6100/12 progressivo n. 815 ore 19.21.51 del 21,11.2012 - Buzzi
Salvatore utenza n. 3482519252 - Lucarelii Antonio utenza n. 3285371937.

RIT 6100/12 progressivo n. 816 ore 19.22.10 del 21.11.2012 - Buzzi Salvatore utenza n. 3482519252 -
Coltellacei Sandro utenza n. 3386377651 ¢ RIT 6100/12 progressivo n. 818 ore 19.22.11 del 21.11.2012 - Buzzi
Salvatore utenza n. 3482519252 - Coltellacci Sandro utenza n. 3386377651,

RIT 7494/12 progressivo n. 553 ore 19.22.18 del 21.11.2012 - Testa Fabrizio utenza n. 335472286 - Buzzi
Salvatore utenza n. 3482519252 ¢ RIT 7494/12 progressivo n. 556 ore 19.22.23 del 21.11.2012 - Testa Fabrizio
atenza n. 335472286 - Buzzi Salvatore ulenza n. 3482519252,

RIT 6100/12 progressivo . 836 ore 19.24,12 del 21.11.2012 - Buzzi Salvatore utenza n. 3482519252 -
Alemanno Giovanni utenza n. 3356261084 e RIT 6100/12 progressive n. 836 ore 19.24.13 del 21.11.2012 Buzzi
Salvatore utenza n. 3482519252 - Alemanno Giovanni utenza n. 3356261084,

RIT 6100/12 progressivo n. 830 ore 19.24.10 del 21.11.2012 - Buzzi Salvatore utenza n. 3482519252 —
SILVESTRI Franco 335350320 e RIT 6100/12 progressive n. 833 ore 19.24.11 del 21.11.2012 Buzzi Salvatore
utenza n. 3482519252 - G, Matica Srl utenza n. 335350320,

RIT 6100/12 progressivo nn. 1110 ore 11.39.05 del 22.11.2012 - Buzzi Salvatore utenza n. 3482319252 -
Lucarelli Antonio utenza n. 3285371937,

RIT 6106/12 progressive n. 1116 ore 11.39.06 del 22.11.2012 - Buzzi Salvatore utenza n. 3482519252 - Luca
Gramazio utenza n 3357263562,

RIT 6100/12 progressivo n. 1117 ore 11.39.06 del 22.11.2012 - Buzzi Salvatore utenza n. 3482519252 -
Alemanno Giovanni utenza n. 3356261084,

RIT 6100/12 progressivo n. 1118 are 11.39.27 del 22.11.2012 - Buzzi Salvatore utenza n. 3482519252 -
Alemanno Giovanni utenza n. 3356261084,
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Capitale”, quale uomo politico “a disposizione” degli appartenenti all'associazione, dai quali
avrebbe ricevuto utilita in forme diverse.

In particolare, emerge dagli atti del procedimento, che il prevenuto veniva nominato alla Presidenza
della Commissione Trasparenza del Consiglio Comunale, grazie anche all'attivarsi in tal senso dei
membri apicali dell'associazione, come emergeva dalle intercettazioni telefoniche’’.

Lo stesso CARMINATI Massimo o menzionava, durante la conversazione intrattenuta con LuzzI
Tommaso, il 06.05.2013%, affermando di essere gid coinvolto nel supporto della campagna
clettorale di QUARZO Giovanni, attraverso la disponibilita di “squadre di ragazzi”, che operavano
“attacchinaggio” di manifesti in suo favore (“che fe serve qualche squadra de ragazzi che vengono
¢ te fanno attacchinaggio” “.glieli sto a fa pure per Quarzo (Giovanni ndr} a Roma Ii sto a
riempi..(inc)..tutta a zona..(inc)..”).

Venivano, infatti, a luglio 2013 documentati incontri e contatti tra Luca GRAMAZIO, il Senatore
Domenico GRAMAZIO, padre di quest’ultimo, ¢ Massimo CARMINATI, della organizzazione del
quali s’interessava Fabrizio TESTA®, il quale il 16 luglio 2013, alle 10:17", contattava Giovanni
QUARZO e dalla conversazione intercorsa tra i due si comprendeva che it QUARZO si era rivolto
al GRAMAZIO (“guarda ..., t'ha spiegato Luca la questione?”) per avere il suo sostegno per
otteniere I'incarico, ovvero la Presidenza della Commissione Trasparenza del Comune di Roma.
Sono, infatti, monitorate, sul punto diverse conversazioni 41,42,43,44,45,46,47,48

Nel corso delle successive conversazioni®, ., TESTA spostava ’appuntamento con i predetti
per il martedi successivo™, >, al “Bruttone”. Infatti, il 21 luglio TESTA, Luca GRAMAZIO ¢

Informativa finale ros, reparto anticrimine, pagg. 1352 e ss.
¥ yds. conversazione n. 3093 delle ore 18.15.33 del 06.05.2013 all’interno degli uffici delia IMEG stlsitia
Sacrofano in via di Canneto n.5, linea 725 - RIT 1676/13.

39 Vds. conversazione 1. 14173 delle ore 17.18.08 del 12.07.2013 sull’utenza n. 335472286 intestata a
SO.GE.SE. SRL ed in uso & TESTA Fabrizio Franco, linea 764 — RIT 1737/13
4 Vds. conversazione n, 14341 delle ore 10.17.50 del 16.07.2013 sull’utenza 1. 335472286 intestata a

$0.GE.SE. SRL ed in uso a TESTA Fabrizio France, linea 764 — RIT 1737/13

ldentificabile in DINOI Cosimo detto “Minc™ nato il 25 Febbraio 1977 a Mesagne (BR) all’epoca dei fatti
capogruppo al comune di Roma del “gruppo miste” con la lista civica per Alfio Marchini.

Identificabile in BALDI Michele, nato a Roma il 24/07/1954. Eletto nel consiglio regionale del Lazio il
26/02/2013, ha militato prima in Alleanza Nazionale, poi in Forza Italia, fondando la civica “Movimento per
Roma”. Approdato infine nel centrosinistra, primo nella lista che porta il nome di Zingaretti, eletto € capogruppo
della stessa in consiglio regionale.

41

43 Vds. conversazione n. 1330 delle ore 10.46.16 del 16.07.2013 sull’utenza n. 3465886539 intestata a BULIGA

MIHAT ed in uso a BUZZI Salvatore, linea 1482 — RIT 4997/13

Vds. conversazione n. 624 delle ore 11.41.27 del 16.06.2013 sull’utenza n. 3465886546 intestata a BULIGA
MIHALI ed in uso 2 TESTA Fabrizio Franco, linea 1437 — RIT 4926/13

Vds. Conversazione n. 673 delle ore 10.14 del 17.07.2013 sull’utenza n. 335472284 intestata & SO.GE.SE.
SRL ed in uso a TESTA Fabrizio Franco, linea 764 — RIT 1737/13

le celle radio dei telefoni infatti agganciavano la zona di Acilia-Infernetto, dove ha sede la “Piccoli Passi
Onlus” di ALIBRANDI Lorenzo.

vds. Conversazione n. 14411 delle ore 11.14 de) 17.07.2013 sull’utenza n. 335472286 intestata a SO.GE.SE.
SRI. ed in uso a TESTA Fabrizio Franco, linea 764 — RIT 1737/13

Vds. conversazione 1. 14428 dellc ore 15.52.32 del 17.07.2013 sull’utenza n. 335472286 intestata a
SO.GE.SE. SRL ed in uso a TESTA Fabrizio Franco, linea 764 — RIT 1737/13

Vds. Conversazione n. 14529 delle ore 18.57.10 del 19.07.2013 sull’utenza n. 335472286 intestata &
S50.GE.SE. SRL ed in uso a TESTA Fabrizio [ranco, linea 764 — RIT 1737/13

Vds. Conversazione n. 145333 delle ore 20.11.42 del 19.07.2013 sull’utenza n. 335472286 intestaia a
$O.GE.SE. SRL ed in uso a TESTA Fabrizio Franco, linea 764 - RIT 1737/13
LELLI Marco, nato a RIETI (RI) i1 4.3.1961;

Vds. conversazione n. 14534 delle ore 20.40.32 del 19.07.2013 sull’'utenza n. 335472286 intestata a
80.GE.SE. SRL ad in uso a TESTA Fabrizio France, linga 764 — RI'T 1737/13

44
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> Vds. conversazione n. 14548 delle ore 13.25.29 del 20.07.2013 sull’utenza n. 335472286 intestata a

SO.GE.SE. SRL ed in uso a TESTA Fabrizio Franco, linea 764 — RIT 1737/13;
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oT o - . 56 57 58 . .
CARMINATI si mettevano d'accordo per incontrati al “Bruttone™ a via Taranto, ove veniva

predisposto dal IT Reparto Investigativo del ROS, un servizio di osservazione nei pressi del predetto
ristorante e dall’interccttazione delle conversazioni ftra presenti emergeva, tra laltro,
Pinteressamento  del CARMINATI alla nomina di QUARZO Giovanni alla Commissione
Trasparenza del Comune di Roma (“mo fe sto a guarda sta cosa per la.” “.commissione
trasparenza’™). Tn particolare, il CARMINATI si riproponeva di intervenire proprio su “Michele”
(“mo devo parlare con coso, con Michele.. (inc)..”), soggetto che nelle parole dei sodali sopra
riportate, sarebbe stato in grado di “controllare” il DINOI Mino, all’epoca a capo del “gruppo
misto” che, nelle preoccupazioni di QUARZO, sarebbe stato evidentemente in grado di opporre
qualche resistenza ai propositi di quest’ultimo (*/'unica difficolta é quanto lo controlla?”*’) e che
quindi doveva essere identificato proprio in BALDI Michele (“Michele BALDI (fonetico) lo
controlla a Cosimo DINOI (fbnetico)?”60). Nel frangente GRAMAZIO Luca confermava con 1
sodali la strategia ideata per raggiungere lo scopo (“facciamo, la ..(inc).. che noi facciamo é..
prendiamo due del PDL, li famo mette al gruppo misto..” “li famo parcheggia quindici giorni al
gruppo misto, votano al Presidente della Commissione,” “gig d’accordo con il Presidente del
Consiglio™), ricevendo il pieno accordo del CARMINATL (“..ed ¢ finita la parfita!”). Alle 16:23%
TESTA inviava a Luca GRAMAZIO il seguente sms: “Com'e andato il pranzo?” richiamandolo in
ufficio alle 17:57%%. TESTA chiedeva a GRAMAZIO se fosse andato tutto bene e quest’ultimo
rispondeva: "amabilmente insieme ci siamo ripromessi , se non ci sono notizie particolari o
questioni da affrontare ci riaggiorniamo a settembre a casa sua”.

1l 24.07.2013 i consiglieri QUARZO Giovanni ¢ CANTIANI Roberto in “quota” PdL, facevano
domanda di passaggio al “gruppo misto”; il 24.09.2013, Ton. CORATTI Mirko, Presidente
dell’ Assemblea Capitolina, “In ottemperanza dell’art.97 comma 2 del ‘Regolamento del Consiglio
Comunale’ e a seguito della designazione a maggioranza compiuta dai Presidenti dei Gruppi
Consiliari di Opposizione”, nominava QUARZO Giovanni, Presidente della Commissione di
Controllo, Garanzia ¢ Trasparenza del Comune di Roma. “4 favore dell'On. Quarzo si sono
espressi il Presidente del gruppo misto on. Roberto Cantiani, il Presidente del gruppo Cittadini per
Roma on. Giovanni Alemanno, il Presidente del gruppo del PDL on. Sveva Belviso e il Presidente

del gruppo Fdl on. Fabrizio Ghera” 5

Cid posto, si ritiene che gli elementi acquisiti € sopra sinteticamente rappresentati siano inidonei a
sostenere l’accusa in giudizio, nei confronti di QUARZO Giovanni, in ordine al reato di
partecipazione all’associazione di tipo mafioso, tenuto conto di quanto sopra esposto, sul punto.

54 Vds. conversazions n. 14575 delle ore 19.26.35 del 20.07.2013 sull’utenza n. 335472286 intestata a
$0.GE.SE. SRL ed in uso a TESTA Fabrizio Franco, linea 764 — RIT 1737/13

Vds. conversazione n. 14573 delle ore 19.27.24 del 20.07.2013 sull’'utenza n. 335472286 intestata a
SO.GE.SE. SRL ed in uso a TESTA Fabrizio Franco, linea 764 — RIT 1737/13
vds. conversazione n. 14590 delle ore 11.28.15 del 21.07.2013 suil’utenza n. 335472286 intestata a SO.GE.SE.
SRL ed in uso a TESTA Fabrizio Franco, linea 764 — RIT 1737/13

Vds. conversazione 1. 14591 delle ore 11.31.33 del 21.07.2013 sull’utenza n. 335472286 intestata a
S0.GGE.SE. SRL ed in uso a TESTA Fabrizio Franco, linea 764 — RIT 1737/13

Vds. conversazione n, 777 delle ore 18.44.30 del 21.07.2013 sull’utenza n. 3465886546 intestata a BULIGA
MIHAI ed in uso a TESTA Fabrizio Franco, linea 1437 - RIT 4926/13

Vds. conversazione n. 14428 delle ore 15.52.32 del 17.07.2013 sull’utenza n. 335472286 intestata a
SO.GE.SE. SRL ed in uso a TESTA Fabrizio Franco, linea 764 — RIT 1737/13

Vds. conversazione n. 14341 delle ore 10.17.50 del 16.07.2013 sull*utenza n. 335472286 intestata a
SO.GE.SE, SRL ed in uso a TESTA Fabrizio Franco, linea 764 - RIT 1737/13
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Vds. Conversazione n. 123459 delle ore 16.23 del 23.07.2013 sull’utenza n. 33572635672 intestata a MANCA
Patrizia ed in uso a GRAMAZIO Tuca, linea 719 — RIT 1669/13

Vds. Conversazicne n. 14634 delle ore 17.57.24 del 23.07.2013 sull’utenza n. 335472286 intestata a
$0.GE.SE. SRL ed in uso a TESTA Fabrizio Franco, linea 764 — RIT 1737/13

Vds. nota Ufficio Stampa Campidoglio diffusa il 24.09.2013 dal Presidente dell’ Assemblea Capitolina Mirko
Corafti
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Angelo SCOZZAFAVA

Nei confronti di Angelo SCOZZAFAVA & pendente processo, in fase dibattimentale, per concorso
nel reato di turbativa d’asta e violazione di segreto d’ufficio (gara CUP e procedura negoziata per
Paccoglienza di 580 persone dall’1.9.2014 al 31.12.2014), aggravati dall’aver agito al fine di
agevolare 1’associazione “Mafia Capitale”.

Riguardo al reato di cui all'art. 416 bis c.p., per il quale il prevenuto ¢ indagato, tra l'altro, nel
presente procedimento, dagli atti emerge che lo stesso ha posto in essere una pluralita di condotte™
dalle quali & apparso esserc soggetto “a disposizione” del sodalizio, quale abituale interlocutore
dell’organizzazione in seno alle istituzioni, tenuto conto, in particolare, delle risultanze di indagine
di seguito esposte.

All’epoca dei fatti SCOZZAFAVA era il direttore del dipartimento Promozione dei Servizi Sociali
e della salute del Comune di Roma, che presiedeva al controllo sull’esecuzione dei lavori per il
campo nomadi di Castel Romano.

Era emerso dalle indagini Iipotesi di una remunerazione dell’attivitd funzionale di costui da parte
di gruppo criminale con la promessa dell’assegnazione di un appartamento in una cooperativa,
secondo quanto si evince dall’informativa finale del Ros, II repaﬂ065,66. Detta circostanza non ha
trovato in concreto riscontro, ma dalle indagini & emerso che Ievoluzione dei rapporti tra
Scozzafava e Buzzi ha portato a un progressivo svilimento della funzione di controllo del primo a
favore degli interessi del secondo, soprattutto in relazione alla realizzazione dei lavori nel campo
nomadi di Castel Romano.

Vi & una prima fase in cui i rapporti tra i due sono conflittuali®’, cui segue una fase di maggiore
comprensione, individuabile tra il mese di ottobre ¢ novembre 2012%, che prosegue in una fase di

®  Attalmente dirigente presso Dazienda Ospedaliera Sant’ Andrea a Roma.

65 Pag. 1548 e s8

5  RIT 8416-13 progressivo n. 1180 ore 15.00.00 del 30.12.2013 (Ambientale alt’interno dell’ufficio di Buzzi
Salvatore, presse la Cooperativa 29 Giugno, via Pomona n. 63 - Roma}.

si pensi a titolo di esempio una conversazione del mese di ottobre 2012, in cui Buzzi manifesta Iintendimento di
dover mettere le cose a posto con Scozzafava, che evidenzia plasticamente il problema ( informativa finale Ros, 11
reparto, pag. 344)

Legenda:

S: Salvatore BUZZI

C: Sandro COLTELLACCI

67

S: oh ciccio (inc voci sovrapposte), t'aggiorno: il Sindaco ancora deve arriva dovrebbe arviva a... momenti, pero
feri sera so’ annato in Campidoglio e so' riuscito a parlarci

C: 5L

allora non ¢ hanno una lirea,

Si.

e...le spese in pitl dice <<va be’ le pagamo q rate come quest altre>>, ... il bilancio non se fa.

- non si fa?

now se fa.

- finc)

¢ cioé non dipende da lui er bilancio, dipende dall’ opposizione, (inc) opposizione, pol ho parlato con Marron!
dice <<ma se questi non ¢ hanno nemmeno 30 Consiglieri che cazzo dovemo fa'>> ..., quindiio mo’ me
disimpegno nuovamente, cioé levo la guardiania, diminuimo Ioperatori, cioé qui bisogna recuperd i soldi, eh,
Sandro ...

C: ... porca troia

S: cioe proprio er minimo der minimo der minimo cioé la noite stessero da soli e sti cazzi, ... io CASAMONICA lo
Fitiro ...

C: ... parca froia ...

S: ... quindi ... cioé pure (inc voci sovrapposte)

C: quindi (inc voci soviapposie)

S: pure i soldi de’ e guardianie niente, capito! non se recupera niente ... l'allaccio idri..., Uallaccio elettrico ..
che & costato solo 60 mila euro de cavi, pure guello (inc) ...
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collaborazione®™, collocabile verso la fine del mese di novembre 2012, fino a trasformarsi in una
forma che appare essere di prestazione di servizi nella fase successiva.

68
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C: ma non solo
S: gli arredi, gli arvedi questo ha ordinato altri arredi, Scozzafava; cioé, io io non capisco come cazzo se

Sfunziona ... (inc)

C. ... porca trola

S la situazione é quesia

C: no ma, guesto vuol dire che pure .., prima de’ fa parti la eventuale Convenzione la bisogna aspetta’ il
prossimo bilancio e tutto

S esatto, esatio quindi non se sa quando parte, ['unica cosa certa e che lui entro il 31 ottobre devono fa’ er
bilancio, perd ieri me diceva (inc) che il 31 ottobre é (inc), perché poi ce stanno altri 20 giorni ... se arriva fino al
20 novembre ... e diciamo che bisogna aspetia’ dicembre pe avé la DI (determinazione divigenziale, ndr} de’
pagamento ...

C: ... (imprecazioni)

S io devo meite a posto le cose co’ SCOZZI (Scozzafava Angelo ndr) che questo me sembra pure matfo cioé

C: si, si si si sisisi ¢ molto superficiale su ste’ cose ... si, ... questo pregiudica tutto CAMPO NOMADI, MINORI,
TUTTO, ... tutto ..., va be’ ... va buo' ... tocca tird (inc voci sovrapposte)

S: oggi che, oggi che arviva ... famo le cose mo' tanto questi entro domenica se so” insediot! tuiti poi ..., se lo
facesse il servizio da soli, sti cazzi, cercamo de’ recupera’ un po’ de soldi Sa’

C: va bene va bene ... va bene, ok

S: guarda che io, ¢’¢ la sensazione che nessuno sa niente, né er Sindaco, né MARRONI cioé nessuno ..., ecco qua
mo’ ribecco Angelo (SCOZZAFAVA, ndr) ok poi ti faccio sape’

C: va bo’ dai a dopo ciao

Informativa finale Ros, II reparto, pag. 356 - es. Conversazione Buzzi-Coltellacci della fine ottobre 2012, nella
quale BUZZI aggiungeva di aver pranzato con il Direttore e che quest’ultimo lo aveva informate che ¢’erano delle
novitd: “...va tutto bene perd insomma 1’affidamento slitta al 19 gennaio, quindi come vedi...” ed aggiungeva:
“_..se approvano il bilancio, perché se non approvano it bilancio...”.

Informativa finale Ros, II reparto, pag. 368

[s. conversazione che segue, in cui Lucarelli, della segreteria personale del sindace, che indica in Scozzafava
I'interlocutore che avrebbe potuto dirgli tutto

Legenda:

S: Salvarore BUZZI

L. Antonio LUCARELLI

CM: Claudio MILARDI

S: eccomi...

CM: ecco te passo... (MILARDI passa il telefono ad Antonio Lucarelli capo segreteria del Comune di
Roma, ndr)

L: oh fenomeno!

S. oh Antowio eccomi

L: ho scoperto oggi dal Sindaco (Gianni Alemanno, ndv) che non ci stanno i soldi su Castel Romano (campo
nomadi, ndr) oh...

Soosi

L. vedi che novita! ma tu non sapevi niente?

8o cazzo ne so

L: ma vaffanculo Salvato’ (vide) ...no ma pure il Sindaco dice: <sai, ho incontrato Salvatore... mi mancano I soldi
sul bilancio... de’ Castel Romano... ¢ non lo sapevamo? Allora quindi sta a posto? Quindi mo’ ¢’¢ il problema...
quindi ol fondo riserva posso utilizzarlo per altre cose?

S: no tu ¢’hai il fondo riserva...

L: daiii!

S: Anro’ tu ¢hat il fondo riserva per lo sforamento di Castel Romano... ma | due milioni di euro di Castel
Romano erano spalmati su 2013 e 2014 non ¢ hai una liva...

L: sido.. dobbiamo rateizzare il debito... oh Ciccio. .

S eh esatto

L. eh... e con 'assestamento dobbiamo fa’ la rateizzazione del debito... eh che dobbiamo fa’?

S: pero quello doveva... doveva essere previsto nel bilancio non nella rate.. nell’assestamento,.. no?

L: ecome?... no nel bilancio ron ¢'erano... non lo so... nel bilancio... questo mi fai una domanda che... come fa a
sta nel hilancio scusami, eh?

S: e scusa pero, quando not abbiamo farto if campo nomadi, no?
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Eloquente dimostrazione di tale approccio sono quelle conversazioni tra Scozzafava e Buzzi nelle
quali il primo:

si fa promotore di attivita a favore del gruppo presso altri orgam
dell’amministrazione comunale, per spingere su finanziamenti a favore del campo nomadi,
rientrante nelle sue specifiche competenze’*;

suggerisce strategic di recupero di disponibilitd finanziarie, sottraendole al settore
minori, ultetiore ambito di sua competenza’’;

promette interventi nella sua qualitd funzionale, a fronte della previsione di
stanziamenti per i minori e di assenza di stanziamenti per i campi nomadi’;

s’impegna a sistemare carte ¢ a firmare determine”;
i122.11.12 firma determine’® che vanno incontro alle attese di Buzzi;
si attiva, dal mese di dicembre in poi, per fare firmare le determine dirigenziali che il
dirigente Santarelli si rifiutava di firmare &
fino al maggio 2013 & I'interlocutore privilegiato del gruppo, per esempio per i problemi
che erano sorti in relazione al campo F s,
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L:eh

S: era una previsione che andava fatta nel 2013 e nel 2014...

L: si ma lo fai co... quella é la previsione di bilancio.,. adesso con ['assestamento che fai adesso lo chiudi... lo
metti adesso... no?

S eh ma noi pensavamo che stava nel bilancio... non nell assestamento

L: mo’ faccio ung verifica con 'ufficio dai... faccio ung verifica co’ la ragioneria

S: eh... sia guello che la.. ¢’¢ quello che la transazione... io ho parlato pure... pol stamatting co’ Luca
{Gramazio, ndr) perché...

- mh

. per vede’ sta storia qui mo’ lul avrebbe visto con Salvi (Maurizio, ndr} mancano veramente un sacco di soldi

e loso... due milioni e sei... c’ho il foglio davanti a me...
©esaito ¢ manca pure la transazione, quell’alira sempre de Castel Romano... quindi qua stamo...
s ehloso. dai.
se tu chiami Scozzafava (Angelo, ndr) Iut ti sa di” futto...
- ¢’he tutto, lo so ¢ ko tutto, ciao...
;. ciao

Informativa finale ros ][ reparte, pag. 371

alle 20:30, Antonio LUCARELLI avvertiva 1 Angelo SCOZZAFAVA di aver ricevuto il “presidio” e, nel merito,
si raccomandava: “O Angelo, perd mi raccomando, mi ¢l scoppia, ¢’ho pure il Vice Questore qui, mi scoppia l'ira
di Dvo qua se non sel qua le 10 demattina, pure alle 8, ok?”. SCOZZAFAVA rnspondeva: “lo domani vedo
I"elenco, tanto domani pomeriggic sono lassii che sono da SALVI, me porto 1'elenco e vedo quelle che devo fa™

Informativa finale ros,II reparto, pag. 363 e ss
Informativa finale ros, I reparto, pag 373

subitc dopo (ore 14:34 e 14:37), BUZZI inviava lo stesso sms rispettivamente a Luca GRAMAZIO e ad Angelo
SCOZZAFAVA: “Mi dicono Che la Giunta nel maxi emendamento abbia previsto 15 millioni per i minori e  per
i nomadi Vedi tu & urgente intervenire” ricevendo da GRAMAZIO 7 una conferma; BUZZI ribadiva, sempre
tramite sms: “Per chiudere bene divrebbe essere 10 ai minori ¢ 5 ai nomadi senti Scozzafava decidone oggi e la
Giunta approva domani”, ottenende da GRAMAZIO la seguente risposta: “Lo so”;

Informativa finale Ros II reparto, pag. 378 e 379

Informativa finale Ros Il reparto, pag. 382

Informativa finale Ros 11 reparto, pagp. 390 e ss

Informativa finale Ros II reparto, pagg. 433 e ss

alle 9:28, Massimo CARMINATI, servendosi sempre di utenze dedicate 7 , chiamava Salvatore BUZZI e tra gl
argomenti trattati 1 due tomavano a discutere delle problematiche relative al campo F. Tn particolare, BUZZI
informava CARMINATI che si stava recando da SCOZZAFAVA “per mette’ in sicurezza il campo F” e che
qualora non avesserc trovato una soluzione, avrebbe richiesto 'intervento diretto di “Luca” (GRAMAZIO, ndr)
sul Ragioniere: “gli vade & di’ <guarda se non é famo interveni’ Luca {Gramazio, ndr) sui ragioniere..>*. Giova
rivelare che il tenore della conversazione evidenziava come BUZZI si fosse tivelto a CARMINATI non tanto per

parteciparlo defla situzione quanto, piuttosto, per ricevere da lui approvazione sulla propria linea d’azione:
Legenda:

S: Salvatore BUZZI

tntvbnte o8 Loty
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Nella conversazione intrattenuta dallo SCOZZAFAVA con Buzzi, nel maggio 2013, i due
concordano il contenuto di una relazione che primo avrebbe dovuto redi gere’”

Cid posto, considerata anche la condotta dello SCOZZAFAVA, qualificata nell’ipotesi criminosa di
turbativa e violazione del segreto d’ufficio, per la quale & pendente il procedimento penale in
dibattimento, non si ritiene che gli elementi acquisiti siano idonel a sostencre I’accusa in giudizio
anche per il reato in esame, tenuto conto di quanto sopra precisato riguardo al ruolo di partecipe
all’associazione, con riferimento, in particolare, all’elemento soggettivo.

Non sono, altresi, emersi elementi per potersi ritenere integrate, rispetto ai fatti risultanti dagli atti,
le ulteriori fattispecie per le quali il predetto risulta iscritto, ovvero quella di truffa, falso,
corruzione, nonché altra ipotest di turbativa diversa ed ulteriore da quella per la quale & pendente il
procedimento in dibattimento.

Giuseppe BERTI

I esistenza di un contributo causale da parte dell'avvocato Giuseppe BERTI alla realizzazione del
fatto associativo & stato ipotizzato in ragione dell'inserimento nel consiglio di amministrazione di

M: Massimo CARMINATI

S' tutto ok...io guarda sto andando ora, dopo che porto la bimba, vado da Scozzafava {Angelo, ndr)

M: sl

S: per mette” in sicurezza il campo I

M: si si, be’ certo...certo, si si...

S: gli vado a di* <guarda, se non &, famo interveni’ Luca (Gramazio, ndr) sul ragioniere...>

M: certo, si, 81 va bene

S: perché non & pensabile che questa...

M: quello non & un problema...quello non & un problema...va...vedi subito...in maniera che se &, si fa
subito...

S: esatto, esatto...

M: insomma ma quello va...va be’...tanto qui ormai...

S: no perché poi so’ passati i primi, { primi cinque mesi poi ¢’ha cluesto lo sconto di 2.000 euro gliel’avemo fatto
ora un’altra cosa, eh...mica possiamo continua’ cosi...

M; no, eh be’ no...n0 eh no....no, ¢iod...va be’ comunque adesso una cosa...tanto qui ormai mi sembra che
i giochi pitt o meno siano fatti quindi bisognera eh...organizzarsi in quel senso...mo’ vediamo

S: i sinoi lunedi ¢’abbiamo un’iniziativa con Marino (Ignazio, ndr) quindi...

M: mh be’” menoe male...

S: io pert insomma ai miei non gli dico di anda’ a vota’ quindi...tanto i miei se gli dici di non anda’ a vota” non ¢i
VANNO...

...0missis. ..

alle 10:36, Salvatore BUZZI, confrontandosi; con Sandro COLTELLACCI, si mostrava persuaso della necessitd
di richiedere I'intervento di SCOZZAFAVA per mettere in sicurezza il campo F: “.ic sto anda’ da Scozzi per
mette’ in sicurezza il campo F, perché non mi pud fa come fece Mastrangeloy cinque anni fa, me incazzo, vado
..(inc)... tutta la forza per metterlo in sicurezza, mica posso stare all’umore vaginale di quella, 1 cani, i gatti, 1
cazzi, 10 devo recupera’ due milioni..”,

Informativa finale ros, Il reparto, pag. 436

a partire dalle 17:02, veniva documentator uno scambio di sms tra Salvatore BUZZI ed Angelo SCOZZAFAVA.
BUZZI chiedeva “Come e andata?”’ & SCOZZAFAVA rispondevay : “Bene”; BUZZI chiedeva delucidazioniy :
“Cioe?” & SCOZZAFAVA7 : “Firma dwvo scrivere una cosa”. BUZZI scrivevay : “Per fortuna” e
SCOZZAFAVA precisavar : “MIi servw un vs scritto che se passi domani ti dico” ottenendo conferma da parte
dell’interlocutore “Ok™;

alle 18:42, Angelo SCOZZAFAVA riferivay a Salvatore BUZZI che “..il casino..” era stato fatto da Emanuela, e
che lui avrebbe dovuto scrivere “..una relazione uguale al progetto che avete fatto..” specificando cid che avrebbe
dovuto includere, in quanto “..lei pensava che il campo era unico, quindi let pensava che avevamo usato le casette
che gia esistevano, quindi pensa che ragionamento si era fatta, ma dal punto di vista di Letizia, non é shagliato.. &
dal punto di vista di quell’altra & che non sa spiega’, capito?..”. BUZZI chiedeva: “.e quindi io che gli devo di™?..
che pure abbiamo fatto il campo?..” ¢ SCOZZAFAVA ripeteva tutlo quello che avrebbe dovuto indicare nella
relazione.
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AMA SPA, quale portatore degli interessi dell’organizzazione, a seguito di una pressante attivita di
lobbiyng svolta dai suoi organi apicali, con 1 quali I’indagato risultava dalle intercettazioni avere
continui contatti.

In particolare, dalle indagini ¢ emerso quanto segue.

11 4.3.13, veniva nominato nel CDA di Ama ’avv. Gruseppe BERTI, in esecuzione dell’ordinanza
firmata dal Sindaco, Gianni Alemanno, ed in seguitc ad un’intensa attivita  svolta
dall’organizzazione, che in un primo momento aveva individuato in TESTA il suo rappresentante in
seno al CDA di Ama (che pero proprio in quel periodo, “patteggiava” per il reato di corruzione, in
relazione ai fatti commessi nella sua qualitd di componente il CDA di Enav), in un secondo
momento aveva deciso di puntare sull’avyv. DELL’ANNO (che, in quel periodo, era il legale di
fiducia di Riccardo MANCINI 78), per pol successivamente ripicgare sy Giuseppe BERTI, avvocato
civilista di TESTA.

La nomina del prevenuto veniva, infatti, accolta dal gruppo criminale con evidente soddisfazione.
Eloquenti, in questo senso, sono le intercettazioni riportate nell’informativa finale del Ros II
Reparto™, che evidenziano anzitutto come il gruppo criminale puntasse su Fabrizio Franco TESTA
¢ significativa, tra le altre, in questo senso ¢ la conversazione™intervenuta tra i predetto ed 1l
GRAMAZIO, nella quale il secondo, con un banale gioco di parole, manifestava al primo la sua
soddisfazione per 1’accordo raggtunto sul suo nome.

Luca GRAMAZIO, il 21.11.2012 alle 09:2081, contattava Fabrizio TESTA ed esordiva: “lassu
qualcuno ci ama...” precisando: “..oggi ¢ siamo... alle 18:30 aggiornati per chiudere... per
chiudere il guadro io ho avuto un sostanziale sostegno da parte di tutti... di tutti sulla mia .. sulla
richiesta..su quella posizione che 0ggi non c¢'e pin, del consiglio di amministrazione. . poi
dovremmo decide insieme il nome insomma... poL ragioneremo su questo...”. Fabrizio TESTA
confermava e ripeteva: “lassi qualcuno ci gma”, utilizzando in modo allegorico una declinazione
del verbo amare per indicare !'acronimo deil ‘Azienda Municipalizzata Ambiente. GRAMAZIO
ribadiva che nel pomeriggio ci sarebbe stato "...questo tipo di chiusura e andiamo.. "

Lo stesso CARMINATI chiamava®? TESTA, attraverso utenze dedicate, per manifestargli la sua
soddisfazione e per mcoraggiarlo in vista dell’imminente nomina.

116 dicembre 2012, alle 10:47 Massimo CARMINATI chiamava® Fabrizio TESTA (utenze
dedicate), per ricevere le novita sulla sua designazione: “...ehi bello mio...cccomi... tutto a
posto?”. TESTA, riferendosi alla sua possibile nomina a consigliere di AMA, Jaceva presente che:
“..oggi alle 11:00...il...si chiuderd | incontro, eh... (CARMINATI diceva: ah.. vg bene)... oggi alle
11:00 é l'incontro per me e su...e Jinito... quello andava subito da quell'altro...”. CARMINATY
diceva che andava bene, precisando: “..tanto noi ¢t vediamo all’una...no...”. TESTA concludeva-
"o all’'una ti racconto tutto...alle 11:00.. ¢ C...tra ve...tra dieci minuti ¢’é Uincontro.. lui dice...ha
detio che gli ha dato gia il curriculum pero ha detto che non se n’e..non ne hanno parlato...ne
parlavano  oggi alle 11:00.." CARMINATI  concordava di  incontrarsi “fra un paio

121 gennaio 2013, Francesco CERAUDOQ, ex amministratore delegato di BredaMenarinibus, era stato
arrestato per emissione di fatture per operazioni inesistenti allo scopo di costituire una provvista di fondi da
utilizzare per favorire [a stessa Breda Menarinibus nell’appalto per la subfornitura di quarantacingue autobus a
favore della Societa’ Roma Metropolitane S.P.A.: nella contestazione, ¢’era anche il riferimento all’allora
amministratore delegato di EUR SPA, Riccardo MANCINI, indicato come il tramite, con I"amministrazione
comunale romana, per I’assegnazione della gara in parola.

Pagg. 600 ¢ ss.

Informativa finale 11 Reparto, pagg. 601

21.11.2012, ore 09:20 RIT 7494/12 PROGR. 372, chiamante uomo n.m.i. utenza 3357263562 - chiamato TESTA
Fabrizio utenza 335472286.

Informativa finale II reparto, pagg, 602

RIT 7919-12 progressivo n. 45 ore 10.47 37 del 06.12.2012 (CARMINATI Massimo utenza telefonica n.
3314055844 - TESTA Fabrizio utenza telefonica n. 32071 10643),
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d’ore...dai...bello mio..."”. Da successive telefonate sulle utenze dedicate®, si apprendeva che
lincontro tra i due era avvenuto.

11 4.3.2013 Giuseppe Berti veniva nominato componente del CDA di AMA® ¢ detta notizia veniva
anticipata da Testa™® a Buzzi, il quale si preoccupava che costui lo riferisse al comune amico (S: o
avvisi tu?...lo avvisi tu amico nostro? . lo avviso io...lo avviso io non i preoccupa’ ok ), ovvero
Carminati, con il quale Testa si metteva immediatamente in contatto, comunicandogli la notizia ¢
rassicurandolo che si trattava di persona di cui il gruppo aveva assoluta disponibilitd, come si
evinee dalla conversazione tra loro intercorsa

Cio posto, gli elementi acquisiti e sopra sintetizzati si ritengono insufficienti ed inidonei a sostenere
I’accusa in giudizio nei suoi confronti di Giuseppe BERTL in ordine al reato di partecipazione
all'associazione in questione, ex art. 125 disp. att., tenuto conto di quanto sopra esposto, in ordine al
ruolo di partecipe nell’associazione.

Stefano ANDRINI

Stefano ANDRINI (rominato consigliere di Roma Multiservizi il 21.8.2008 e AD il 21.8.2009) &
indagato nel presente procedimento per il reato di cui all'art. 416 bis c.p., in quanto dalle
intercettazioni telefoniche risultava che lo stesso si fosse attivato nel perseguimento degli interessi
dell’associazione in AMA SPA, settore strategico per 'operativitd del sodalizio, ed avesse
partecipato ad incontri riservati con 1 soggetti apicali dell’organizzazione, documentati dai servizi di
osservazione e di pedinamento eseguiti dalla polizia giudiziaria.

Sono state, infatti, monitorate diverse conversazioni, nelle quali emerge la figura di ANDRINI ed i
suoi rapporti con appartenenti all'associazione; solo quale esempio, si menziona quella intervenuta
tra Luca GRAMAZIO®™ (imputato per il reato di cui all'art. 416 bis c. p., con il ruolo di
organizzatore, davanti alla X sez. dibattimentale), nel corso della quale, nel parlare di Giovanna
ANELLI, Stefano ANDRINI* diceva: “Lu’..aho a scusa so stato da Anelli (Giovanna ANELLI,
allora Direttore Generale AMA, ndr) dalle quattro alle sei e mezza, per cui.. (Luca chiedeva: <che
dice?>)... bha, no m’ha chiesto m’ha detto, ma sta cosa, ma Luca ce 'ha con me ...eh... bhe...
insomma per la cosa ...il fatto eh ...si si adesso mo ricuciamo, pero, nel senso... che io gli ho detto
inizia ad esserci Bronzetti a pre.. ah va be’ vediamo ci parliamo ....come al solito questi
..quando...quando li bastoni..l’unico sistema...”; lo stesso, sempre riferendosi ad ANELLI,
precisava che le aveva risolto anche un problema in Regione “grosso come una casa... cioé grosso
pin 0 meno come 14 milioni di euro, capito!”; GRAMAZIO diceva: “bene”, ed ANDRINI
proseguiva: “...ha continuato a dirmi che la cosa di lunedi, <sai io non voglio mette il basione tra
le ruote pero lui in realta, il presidente non potrebbe firmare, pero no io per carita non voglio
perché non ¢ ha i poteri...> va be’ perd insomma.... ne poi ne parliamo domenica...”’; GRAMAZIO
diceva: “falla venire... che dopo la invitiamo pure a pranzo se vuole”; ANDRINI proseguiva; “,.....
ecco se tu vuoi io la faccio venire ecco cosi ne approfittiamo, e ci parliamo anche se poi lei poi
decide poco o niente, pero insomma detto questo... poi io oggi gliel'ho detto poi parliamone”.

# RIT 7919-12 progressivo n. 63 ore 12.34.19 del 06.12.2012 (CARMINATI Massimo utenza telefomica .

3314055844 — TESTA Fabrizio utenza telefonica n. 3207110643) - Massimo Carminati chiamava Fabrizio
TESTA, il quale lo avvisava di essere in ritardo. CARMINATI rispondeva di non precccuparsi in quanto era gia
sul posto ad attenderlo.
Informativa finale IT reparto, pagg. 664 e ss
RIT 186/13 progressive n. 576 cre 11.12.29 del 01.02.2013 (BUZZI Salvatore utenza tefefonica n. 3885789181 —
TESTA Fabrizio utenza telefonica n. 3885789182).

RIT 135/13 progressivo n. 222 ore 11.26.54 del 01,02.2013 (TESTA Fabrizio utenza telefonica n. 3885789182
— CARMINATI Massimo utenza telefonica n 3407963440).

riportata nell’informativa finale del 1l reparte Ros alla pag. 599

RIT 7855/12 progressivo n. 4194 ore 20.48.34 del 06.12.2012 (GRAMAZIO Luca utenza telefonica n.
3357263562 — ANDRINT Stefano utenza telefonica n. 3456948621).
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In altra conversazione intercorsa tra ANDRINI e BERTI%, FISCON veniva individuato come
soggetto che realizzava, nella gestione di Ama, gli interessi di PANZIRONI (imputato per il reato
di cui all'art. 416 bis c.p. davanti alla X sez. dibattimentale). In particolare, il 18.04.2013, nel corso
di un dialogo dal quale emergeva la conferma della nomina di Giovanni FISCON a nuovo Direttore
Generale, quest’ultimo veniva definito da Stefano ANDRINT! come una persona di riferimento di
PANZIRONTI perché “gii garantisce I cazzi suoi”, spiegando che: “gli strumenti, immagina un
triangolo: al vertice c’era la ANELLI ¢ ai 2 angoli di base c'erano da una parte FISCON ¢ da una
parte D'ONOFRIO, che fa PANZIRONI?... inverte il vertice ma il triangolo vimane uguale ci mette
FISCON sopra e quindi sempre il cerchio . il triangolo magico invece del cerchio magico”. In
altra conversazione™ intercorsa tra Luca GRAMAZIO ** ¢ Stefano ANDRINL, il primo riferiva al
secondo di essersi incontrato con ALEMANNGO, FISCON e PANZIRONI, precisando che era stato
raggiunto 1’accordo per la nomina di FISCON®*

o Informativa finale Ros II reparto pag 553

' RIT 1733-13 progressivo n. 3648 ore 13.31.26 del 18.04.2013 (BERTI Giuseppe utenza telefonica n. 3356757827
~ ANDRINI Stefano utenza telefonica 1. 3477206234,
Informativa finale Ros 1T Reparto, pag. 696
% RIT 1669/12 progressivo n. 44242 ore 14.12.05 del 17.04.2013 (GRAMAZIO Luca utenza telefonica 1.
3357263562 — ANDRINI Stefano utenza telefonica n.. 3477206234),
Trascrizione dalle ore [14:12:32] :
Legenda
G: Luca GRAMAZIO
AS: Stefano ANDRINI
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G: sono andato da...allora che cosa ho fatto? che cosa he fatto? mi sono visto con Alemanno e Fiscon.
AS: 81,

G: no, e gli ho fatto. ..

AS: sl

G: da... loro sono venuti a fare i._ah e pure PANZIRONI ¢’era & sono venuti subite a fare i belli, allora mi sono
guardato Fiscen e gli ho detto <grazie a Dio non ¢’¢ bisogno che io vi ricordo che quando due anni fa avete scelto
Cappello, ic ero per Fiscon..,

AS: e certo, bravo.

G: ..quando un anno fa avete scelto I’ Anelli io ero per Fiscon, oggi che siete pure voi per Fiscon condivido
Uiscon, perd, visto che i consiglieri di amministrazione non sono de; burattini nelle mani di Luca Gramazio

AS: ¢ certo.

G: si sono fidati della propria parola, adesso aspettate ventiquattro quarantottors che io sia in grado di stabilire una
interazione con i consiglieri di amministrazione ¢ vedere se si possano fidare di questa soluzione

AS: Luca, perd io te lo dico, ciog prima che ...lui va al direttore generale no amministratore delegato
ovviamente, no?

(: Iui fa il direttore generale, certo

AS: ok, prima ...mo ne parliamo {inc.)... il consiglio di amministrazicne prima di nominare luj fa quello
che deve fare, perché sennd non si fa maj pit..(si accavallano le VOCI) senno non si fa pitl niente io... te lo dico
---C0nosco 1 miei polli quindi

G: Stefano...eh, ah Stefano... prima che lui venga nominato, come facemmo una matting di un paio di anni fa
d’estate a piazza Tuscolo

AS:sisi,

Gt io te e Fiscon ci sediamo a piazza Tuscolo.

AS: si, perd ripeto io non io vorrei proprio coinvolgere...lui si ci parliamo e va bene, detto questo il consiglic lo fa
prima cioé il consiglio che si deve riunire per dargli 2 Iui i poteri, prima di fare i poteri (incomp.)...

G: ¢’abbiamo... esattamente ma ¢’abbiamo una forza, adesso abbiamo naturalmente rimandato con un calcio in
culo, se questo sard, se questo sard... abbianio rimandato con un calcio in culo Commin; all’opposizione, quindi
sono tre di maggioranza e due dj opposizione, ¢ visto che Berti & fondamentale

AS: e certo.
G: lapartitanon.. la questione non si pone, anzi, dopo I'insulto che ho ricevuto dall’ Anelli, vorrei anche i danni
morali

AStsi, si, 81, sino I’ Anelli non pud rimanere, questo, questo sia chiaro.. a Luca a questo punto cioé (incomp.)...
no la cacciamo non rimane {(incomp.)...
I due cambiavano discorso, e concordavano di vedersi verso le 18:30/19:00
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Dalle risultanze investigative, sopra esemplificate e sintetizzate, non emergono elementi sufficienti
ed idonei a sostenere 1’accusa in giudizio nei confronti di Stefano ANDRINI, in ordine al reato di
cui all'art. 416 bis c.p., tenuto conto di quanto sopra esposto, in ordine al ruolo di partecipe
all’associazione.

Emiliano LIMITI

La sussistenza di elementi probatori relativi a un contributo causale alla realizzazione del reato
associativo arrecato dall’indagato sono compendiati dall’informativa finale del Ros 1I reparto
dell’11 luglio 2014, qui richiamata e dalla quale risulta che Emiliano LIMITI era stato nominato
Procuratore Speciale di AMA, in quanto individuato quale portatore degli interessi
dell’organizzazione, a seguito di una pressante attivita di lobbying svolta dai suoi organi apicali,
con i quali ¢ stato verificato egli aveva continui contatti’>

Sono state monitorate, tra l'altro, conversazioni, in occasione della nomina di Giovanni FISCON
quale DG di AMA, come quella intercorsa con Luca GRAMAZIO (attualmente imputato per il
reato di cui all'art. 416 bis c.p., davanti alla X sez. dibattimentale), in data 31.1.2013, in occasione
della quale quest'ultimo diceva: « ... jJ prossimo consiglio di amministrazione lo indichiamo noi
quindi sara persona che viene da noi quindi nessun problema ... (RIT 7855/12 progr. 39664).

Dalle risultanze investigative, non emergono elementi sufficienti ed idonei a sostenere I’accusa in
gtudizio nei confronti di Emiliano LIMITI, in ordine al reato d; cut all'art. 416 bis c.p., tenuto conto
di quanto sopra esposto, in ordine al ruolo di partecipe all’associazione.,

Italo Walter POLITANQ'

Italo Walter POLITANOQ' & indagato, nel presente procedimento, in ordine al reato, di cui all'art.
416 bis c.p., atteso che dalle emergenze investigative emergeva quanto segue.

Il prevenuto lavorava presso il Comune di Roma, in settore strategico per I"operativita del sodalizio,
che cercava di favorire in ogni modo la nomina a Dirigente dello stesso, presso il Comune,
attraverso BUZZI, che lo definiva “amico nostro™.

In particolare, I’insediamento della nuova Giunta MARINO al Comune di Roma aveva determinato
anche la sostituzione di Angelo SCOZZAFAVA, allora direttore del V° Dipartimento, sottraendo,
in un settore cruciale per i propri interessi, un importante punto di riferimento al sodalizio in
questione, che non riusciva ad instaurare un analogo approccio con la neo incaricata, Gabriella
ACERBI™, ritenuta dallo stesso BUZZI una persona poco disponibile ( “basta che se ne va questa,
nom te riceve, non te parla...e che cazzo, no! .

Proprio al fine di rimuovere il predetto dirigente dall’incarico, BUZZ! caldeggiava presso Franco
FIGURELLI, capo segreteria del presidente dell’ Assemblea capitolina, Mirko CORATTI, la
nomina di Italo Walter POLITANOQ’, ritenuto da BUZZI un soggetto funzionale ai propri scopi. La
manovra, tuttavia, non sortiva esito positivo a causa dell’ostracismo dimostrato dall’altora
Assessore alle Politiche Sociali, Rita CUTINI, motivo per il quale il Dipartimento Promozione
Servizi Sociali e della Salute veniva affidato ad Isabella COZZA".

[l tentativo di BUZZL in tal senso & monitorato da numerose conversazioni ", >, %0 101 102 103 104 105
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[nformativa finale ros, I reparto, pagg. 702 e ss.
Nata a Roma il 30.9,1955,
Nata a Roma il 7.12.1955.
Nato a Roma il 7.1.1956. Dal 1980 & dipendente del comune di Roma e, trai vari incarichi ricoperti, & stato
segretaric dell’ex Sindaco Francesco RUTELLL consigliere comunale per Roma Capitale nel 20086,
RIT 1741/13 progressivo n. 30809 ore 17.26.38 del 01.10.2013 (BUZZI Salvatore utenza telefonica n.
3482519252 — FIGURELLI Franco utenza telefonica n 3357275756).
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Il 28 ottobre, a partire dalle 9'%, all’interno dell’autovettura AUDI Q5, veniva intercettato un
dialogo tra BUZZI ¢ CARMINATI, che contribuiva ad evidenziare ulteriormente I'interesse del
sodalizio ad una nomina guidata alla direzione del Dipartimento in parola. BUZZI, infatti, come di
consueto, ragguagliava 'interlocutore sulle novitd, inerenti, nel caso di specie, la probabile nomina
di POLITANO' al V° Dipartimento, definito dallo stesso BUZZI “un amico nostro”. 11 29 ottobre,
alle 12:16'"7, Salvatore BUZZI chiamava Angelo SCOZZAFAVA, il quale, informandolo
dell’imminente arrivo di POLITANO (al Dipartimento, ndr), dimostrava che, benché ufficialmente
escluso dall’amministrazione capitolina, era ancora a conoscenza delle dinamiche interne ad essa.
Alle 15:09'% Tiziano ZUCCOLO contattava BUZZI per riferirgli di aver saputo che in giornata
sarcbbe giunta la conferma della nomina di POLITANO; BUZZI rispondeva che avrebbe saputo
qualcosa nel pomeriggio e, dopo aver terminato la conversazione, inviava un sms all’utenza
intestata a FIGURELLL'?: “Ci sei oggi in consiglio? Politano e ok?” ricevendo in risposta'!'®; “Si
sono in consiglio politano tutto ok "

11 30 ottobre, alle 19:21 m, BUZZI chiamava FIGURELLI per ricevere conferme sulla nomina di
POLITANO; FIGURELLI, tuttavia, rispondeva negativamente aggiungendo che al posto di
POLITANO, “voluto al Segretariato Generale”, sarebbe andata la“CO77A . Appena conclusa la
telefonata con FIGURELLI, BUZZI informava'? anche CALDARELLI che la nomina di
POLITANO era saltata ¢ che, al suo posto, avrebbero incaricato la COZZA. In serata, veniva
registrato uno scambio di sms tra BUZZI e SCOZZAFAVA inerente la mancata nomina di
POLITP?E(I)I.SII\{SI dettaglio, SCOZZAFAVA scriveva'”: “Salvatore mi sa che vi hanno Jatto le
scarpe’ 700,

100 RIT 1741/13 progressivo n. 30912 ore 12.39.21 del 02.10.2013 (BUZZI Salvatore utenza telefonica n.
3482519252 - CALDARELLI Claudio utenza telefonica n. 3476307532).

ol RIT 1741/13 progressive n. 31056 ore 09.27.53 del 03.10.2013 (BUZZ! Salvatore utenza telefonica n.
3482519252 - CALDARELLI Claudio utenza telefonica n. 3476307532).

RIT 1741/13 progressivo n. 31068 ore 10.23.02 del 03.10.2013 (BUZZ1 Salvatore utenza telefonica n.
3482519252 ~ Franco FIGURELLI utenza telefonica n. 3357275756),

A tal proposito, le attivita tecniche hanno evidenziato la dazione, in favore di Franco FIGURELLL di 1.000
euro mensili ed ulteriori 16.000 suro asseritamente clargiti da Salvatore BUZZI, al fine di ottenere un incontro
con CORATTI, argomenti per la cui trattazione si rimanda ai capitoli dedicati.

RIT 1741/13 progressivo n. 32356 ore 12.16.38 del 11.10.2013 (BUZZI Salvatore utenza telefonica .
3482519252 — FERRARA Francesco utenza telefonica n. 335 1007613).

RIT 1741/13 progressivo n. 33193 ore 15.50.51 del 17.10.2013 (BUZZI Salvatore utenza telefonica n.
3482519252 - FIGURELLI Franco utenza telefonica n, 3357275758).

RIT 3240-13 progressivo n. 4632 ore 09.00.00 del 28.10.2013 {Ambientale all’interno dell’autovettura Audi
Q5 targata EM 442 HN in uso a BUZZ]I Salvatore).
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o7 RIT 1741/13 progressivo n. 34075 ore 12.16.14 del 29.10.2013 (BUZZI Salvatore utenza telefonica n.
3482519252 - SCOZZAFAVA Angelo utenza telefonica n. 347751 1799),
RIT 1741/13 progressivo n. 34135 ore 15.09.48 del 29.10.2013 (BUZZI Salvatore utenza telefonica n,
3482519252 - ZUCCOLO Tiziane utenza telefonica n, 3351007614).
RTT 1741/13 progressivo n. 34139 ore 15.26.05 del 29.10.2013 (BUZZI Salvatore utenza telefonica n.
3482519252 — FIGURELLI Franco utenza telefonica n, 3357275756).
RIT 1741/13 progressivo nn. 34141 ore 15.27.12 del 29.10.2013 (BUZZI Salvatore utenza telefonica n.
3482519252 — FIGURELLI Franco utenza telefonica n. 3357275756).
RIT 1741713 progressivo n. 34293 ore 19.21.53 del 30.10.2013 (BUZZI Salvatore utenza telefonica n.
3482519252 - FIGURELLI Franco utenza telefonica n. 3357275738).

RIT 1741/13 progressivo n. 34294 ore 19.23.22 del 30.10.2013 (BUZZI Salvatore utenza telefonica
3482519252 - CALDARELLI Claudic utenza telefonica n. 3476307532).

RIT 1741/13 progressive n. 34361 ore 21.13.15 del 30.10.2013 (BUZZI Salvatore utenza telefonica n.
3482519252 - SCOZZAFAVA Angelo utenza telefonica n. 3357263927).

RIT 1741713 progressivo n. 34337 ore 21.14.32 del 30.10 2013 {BUZZI Salvatore utenza telefonica n.
3482519252 — SCOZZAFAVA Angelo utenza telefonica n. 3357263927).

RIT 1741/13 progressivo n. 34362 ore 21.16.23 del 30, 10.2013 (BUZZI Salvatore utenza tefefonica n.
3482519252 —- SCOZZAFAVA Angele utenza telefonica n. 3357263927},
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Alle 11:38'"7, CARMINATTL, utilizzando i numeri dedicati, chiamava BUZZI per ricevere ragguagli
sulla vicenda e, alla notizia della mancata nomina di POLITANO, a causa dell’opposizione
dell’ Assessore alle Politiche sociali Rita CUTINI, esclamava: “questo & un peccato perd”.

Ciod posto, dalle risultanze investigative, sopra esemplificate e sintetizzate, non emergono elementi
sufficienti ed idonei a sostenere ’accusa in giudizio nei confronti di Italo Walter POLITANO, in
ordine al reato di cui all'art. 416 bis c.p., tenuto conto di quanto sopra esposto, in ordine al ruolo di
partecipe all’associazione; nel caso di specie, appare evidente I’interesse di BUZZI alla nomina di
POLITANQ’, cosi ritenendo di poter essere avvantaggiato, ma non emerge un fattivo contributo del
predetto all’associazione.

Luigi LAUSI

Dalle risultanze inerenti al commercialista Luigi LAUSI non emergono elementi sufficienti ed
idonei a sostenere I’accusa in giudizio nei suoi confronti''®.

Il prevenuto era liquidatore della MARCO POLO SpA, gia consigliere del CDA di EUR SPA ¢
consulente tecnico del Giudice presso il Tribunale di Roma, consigliere della “TREERRE
RECUPFRO RICICLAGGIO RIUTILIZZO SPA”, societa di cui Emilia Fiorani, ex moglie di Carlo
PUCCL

Luigi LAUSI & stato I'interlocutore degli esponenti d'associazione “Mafia Capitale”, dopo 1'uscita
di scena di MANCINT, al fine di consentire la riscossione del credito di circa 2 milioni di Euro,
vantato nei confronti di EUR spa e di Marco Polo spa.

In particolare, dalle indagini ¢ emerso che il prevenuto:

- aveva rapporti con CARMINATI, PUCCI e BUZZI anche da epoca antecedente all’arresto di
MANCINI, avvenuto il 25 marzo 2013, ed aveva incontrato il 20 dicembre 2012 CARMINATI e
PUCCI al bar Palombini, in occasione di una corresponsione di un pagamento da parte dell’EUR;

- era al corrente che gli interessi rappresentati da PUCCI e¢ da BUZZI erano direttamente
riconducibili a CARMINATI; secondo quanto CALDARELLI ha riferito a BUZZI, nella
conversazione del 22 febbraio 2013, LAUSI diceva: “non ti preoccupd BUZZI so chi c’e dietro, poi
ce parlo io”, BUZZI affermava: “Lausi ¢ mio™;

- forniva informazioni e comunicava la decisione di un significativo pagamento da erogare da parte
della “MARCO POLO”, per la quale si era battuto;

- riceveva utilita da CARMINATI ¢ BUZZI, dopo aver ricevuto il pagamento di 1,5 milioni di Euro,
come & desumibile dal dialogo intercorso il 3 febbraio 2014, tra i predetti, nell’ufficio di via
Pomona, n. 63, tre giorni dopo detto pagamento. In particolare, dopo che BUZZI lo aveva informato
del pagamento, CARMINATT, riferendosi a LAUSI affermava: “ringrazialo tanto, mo gli mando un
regalo che vuoi fu .... anzi é stato tutio grazie a lui ... “ (v. conversazione di cui al RIT 8416/13, p.
2015, alle 9,34).

He RIT 1741/13 del 30.10.2013 (BUZZI Salvatore utenza telefonica n. 3482519252 — SCOZZAFAVA Angelo

utenza telefonica n. 3357263927), progressivi:
- nr 34332 ore 21.16.28;
- nr 34347 ore 21.19.39;
— nr 34362 ore 21.22.59;
— nr 34366 ore 21.42.53;

— nr 34369 ore 21.51.04,

RIT 8212/13 progressivo n. 254 ore 11.38.05 del 31.10.2013 (BUZZI Salvatore utenza telefonica n.
3888799530 - CARMINATI Massimo utenza telefonica n. 3888739181).

5 51 esiti delle investigazioni sono stati evidenziati dagli appartenenti al ROS da pag. 103 a pagg. 133 e da pag. 68 a
74 dell’informativa del 16 febbraio 2015.
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La circostanza delle utilith ricevute non & idonea a configurare il reato di corruzione, per la
mancanza della qualifica pubblicistica di LAUSI (liquidatore di SPA, che in tale fase non svolgeva
servizio pubblico), considerato che a differenza del curatore, del commissario giudiziale e del
commissario liquidatore, la legislazione finanziaria non attribuisce espressamente tale qualifica
pubblicistica anche al liquidatore giudiziale nominato nella procedura del concordato preventivo.

Cid posto, dalle risultanze investigative, sopra esemplificate e sintetizzate, non emergono elementi
sufficienti ed idonei a sostenere 1’accusa in giudizio nei confronti di Luigi LAUSI, in ordine al reato
di cui all'art. 416 bis c.p., tenuto conto di quanto sopra esposto, in ordine al ruolo di partecipe
all’ associazione, con particolare riguardo all’elemento soggettivo del reato.

Tommaso LUZZI

Nei confronti di Tommaso LUZZI & stata inizialmente ipotizzata la partecipazione all’associazione
di tipo mafioso, in quanto dalle intercettazioni eseguite e dai pedinamenti svolti risultava che il
prevenuto, in talune ipotesi, aveva ricevuto sostegno nell’organizzazione della sua candidatura a
Sindaco del Comune di Sacrofano, territorio di particolare delicatezza in quanto luogo di residenza
cletta dei vertici dell’organizzazione criminale in questione, quali Massimo CARMINATI e
Riccardo BRUGIA.

In particolare, dalle indagini ¢ emerso che nel mese di maggio 2013, CARMINATI, Fabrizio Franco
TESTA, Agostino GAGLIANONE e Luca GRAMAZIO, con diversita di ruoli, si erano impegnati
per sostenere la campagna elettorale di Tommaso LUZZI, volta all’clezione del Sindaco del
Comune di Sacrofano (RM)' 1% 1 predetti avevano organizzato una cena, proposta da CARMINATI
a LUZZI, per il tramite di TESTA, pianificata da CARMINATI e LUZZI, negli uffici della IMEG
di GAGLIANONE (il quale provvedeva a convocare LUZZI) per il 24 maggio 2013 (ore 19,00),
giorno di chiusura ufficiale della campagna clettorale, nella piazza del paese, per 650 copertt
(essendo prevista la partecipazione di 600-700 persone), senza spese per LUZZIL, con servizio di
catering curato da Giuseppe IETTO, progetto che veniva attuato attraverso contattt diretti tra il
collaboratore di LUZZI (Francesco GRANORI).

Inoltre, LUZZI otteneva, mentre ricopriva il ruolo di amministratore delegato di Astral spa, societa
deputata alla gestione delle strade nel Lazio, I"assunzione di quattro soggetti tra i dipendenti delle
cooperative gestite da BUZZI, mediante richiesta di GRAMAZIO allo stesso BUZZI, poi sollecitata
da TESTA a quest’ultimo.

E' risultato, altresi, che LUZZI aveva offerto la propria disponibilita a far fronte alle esigenze di
CARMINATI e dei sodali, sfruttando il proprio ruolo di Sindaco (“Luzzi sta sotto di lui”, secondo
quanto affermato da GAGLIANONE), prestandosi a favori, come I'individuazione di un terreno
necessario a BUZZI, in quanto la Cooperativa 29 giugno per I’appalto relativo alla realizzazione di
un impianto per il trattamento ¢ la valorizzazione dei rifiuti organici nel limitrofo. Comune di
Morlupo, oggetto di richiesta, il 23 luglio 2013, da parte di CARMINATI, per il tramite di
GRAMAZIO, nonché I’individuazione e/o l'occultamento di documentazione necessaria per
superare ’accatastamento ¢ le varianti al progetto approvato in sanatoria, afferente all’ acquisto
della villa di proprietd di Cristina De Cataldo, in via Monte Cappelletto, n. 11, da parte di

119 e . P .. - . y . . .
L’iniziativa si colloca nel disegno del sodalizio volto a infiltrarsi nel Coemune di Sacrofano, ove sono risultati

risiedere CARMINATI, BRUGIA e GAGLIANONE, attraverso la perscna del Sindaco, in modo da poter attuare
le pianificate finalitd illecite, instaurando con quest’ultimo un rapporto di collaborazione continuative, per poter
incidere sulle scelte dell’amministrazione comunale ¢ esercitare il controllo sul comune, per ottenere
aggiudicazioni di appalti e favori, funzionali all’espansione economica (nuova attivita di riciclaggio e smaltimento
dei rifiuti, da effettuarsi nel comune, costruzione di strade), controllo esercitato anche atiraverso ’ercgazione delle
risorse finanziarie da parte della Regione, tramite il consigliere regionale Luca GRAMAZIO (membro delia
commissicne Bilancio, Partecipazione, demanio e patrimonio, programmazione economico-finanziaria,
capogruppo del PDL) al quale LUZZI ¢ politicamente allineatc.

-
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CARMINATI, funzionale alla perizia in corso, a nomine, in seno agli uffici comunali, e a progetti
imprenditoriali, quali un’attivita dj riciclaggio di plastiche ¢ di vetri e smaltimento rifiuti,
provvisoriamente accantonata per Ieffettuazione di lavori relativi alla costruzione di strade che
collegano 1 comuni di Santamaria, Montelinetti, finanziati con fondi regionali, oggetto di
discussione nel corso del pranzo tenutosi presso [’abitazione di CARMINATI, ubicata in via Monte
Capelletto a Sacrofano, domenica 19 gennato 2014, assieme a TESTA e g GRAMAZIO (“c’hanno
gia parlato con il sindaco.... mo' dice... devono spostq dice... la cosq.. la discarica qui no.. la
discarica... il centro di raccolta....c's da fa tutte strade... Santa Maria... fra i comuni ... Montelinetti
(fonetico) ... piazzal; (fonetico)... un centinaio di milioni”, indicazioni di GAGLIANONE, riferite a
tale Rosetta il 5 febbraio 2014,

E', tra altro, emerso che il LUZZI veniva condizionato per I’esercizio della liberty o dei poteri
amministrativi, attraverso la gestione dei fondi regionali, da parte di Luca GRAMAZIO, sottoposto
a CARMINATI (“se lui non fu quello che dimo noi luca gli blocea tutto, fatte servi' io c'ho .. "
“per tutto! per tutto .. pe ... quello che deve fa ... i soldi li deve da Ig Regione ... su .. io ti parlo su
tutto quello che arriva dalla regione, luca se non lo fa fare a chi dimo no; e a noi non ... punto,
questo ¢ il discorso, secondo le affermazioni di CARMINATI rivolie a Gaglianone il 18 aprile
2014).

C16 posto, gli element; acquisiti, tuttavia, non consentono di poter sostenere ’accusa in giudizio nej
suoi confronti di Tommaso LUZZ1, in ordine al reato di cui all'art, 416 bis ¢.p., con riguardo, in
particolare, alla sussistenza dell’elemento soggettivo del reato, tenuto conto dj quanto sopra
esposto, in ordine al ruolo di partecipe nell’associazione.

Non si ritiene che gli elementi acquisiti siano idonei a sostenere l'accusa in giudizio anche per gli
ulteriori reati per i quali il predetto indagato risulta iscritto, ovvero quello di cui all'art. 110, 319,
321 cp. e 323 cp., commessi nel periodo compreso tra il 2012 ed 2013, per i quali, dalle
intercettazioni effettuate in detto periodo, non emergono elementi idonei a sostenere ['accusa in
giudizio.

Pierpaolo DELI’ANN O, Domenico LETO e Michelangelo CURTI

L'tpotesi accusatoria nei confronti dei predetti tre indagati ¢ quella di concorso esterno
nell’associazione di tipo mafioso “Mafig Capitale”, nel periodo compreso dal 26 settembre 2012 ¢
sino all’11 giugno 2013, in considerazione della condotta da loro tenuta in tale periodo, nel quale
hanno forito all'associazione in questione un contributo oggettivo, mediante il mantenimento dj
apparati captativi, che consentivano Pintercettazione ambientale all’interno del loro studio dopo la
loro individuazione, nonché fornendo la disponibilita dello studio e delle relative garanzie per gli
membri dell'associazione in momenti dj particolare fibrillazione dell’organizzazione, quali I'arresto
di Mancini, ed interloquendo con gli apicali dell’organizzazione, in ordine alla posizione del
MANCINI, assistito proprio dall'avvocato DELL'ANNO, che, invece, non difendeva alcuno dei
predetti interlocutor,

Riguardo agli incontri dei vertici dell'associazione presso lo studio dell'avy. DELL'ANNO, si ¢ gia
traftato sopra nell'esporre la posizione di MANCINI Riccardo, che qui si mtende, sul punto,
richiamata; in ordine al rinvenimento degli apparati captativi, dalle emergenze investigative, &
emerso che trail 10 ¢il 12 giugno 2013, ¢ accaduto quanto segue:

il CARMINATI ha appreso della presenza di applicazioni tecniche di ascolto all’interno dello
studio legale e cid si evince dalla circostanza che 1’avvocato Michelangelo CURTI riferiva al
collega Domenico LETO che proprio il predetto lo aveva informato: “mi ha detto che Iy Stanza ¢
sotto intercettazione”"; 1o stesso CARMINATI contattava telefonicamente I'avy, CURTI, al fine di

-_—
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'V. conversazione n. 2020 de] 10 giugno 2013, alle ore 15.12, registrata all’interno dello studio legale, sito in
Rorma, in via Nicotera, n. 29 - linea 1184 sul RIT 2489/13.
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definire un incontro presso lo studio legale il 10 giugno 2013, per le ore 15.30%%" Massimo
CARMINATI e Michelangelo CURTI avevano avuto almeno un precedente colloquio, oltre alla
predetta conversazione telefonica, posto che era gia informato della captazione ambientale attiva
presso queglt uffici. Cio si deduce:

- dai contenuti della conversazione telefonica, avvenuta il 10 giugno 2013, tra Michelangelo
CURTI ¢ Massimo CARMINATIL nella quale il primo diceva al secondo: “73 pensavo ieri, pensavo
che mi avessi abbandonato”™ ™, lasciando cosi intendere di essere in attesa di mformazioni dal
secondo;

- dalle affermazioni di CURTI a DELL’ANNO, al momento dell’arrivo di CARMINATI
presso lo studio legale: “Non lo so m ha chiamato a me e I'ho sentito poi”t®,

- da quanto riferito dagli avvocati CURTI a LETO: “mi ha chiamato ieri ... mi hyg detto che la
stanza ¢ sotfo intercettazione”, mentre la telefonata per fissare I"appuntamento & risultata essere
dello stesso giorno.

La notizia fornita dal CARMINATI viene considerata attendibile ¢ cié 1o si desume dal fatto che:

- il CARMINATI ribadiva all'avy. CURTT il proprio sostegno, mettendosi a disposizione
direttamente e supportandolo anche per il tramite del proprio circuito relazionale: “Io non ti
abbandono mai, gli amici non Ii abbandono mai e gli amici non mi abbandonano mai”'**;

- nel corso del servizio di OCP del 10.6.2013, venivano visto Massimo CARMINATI arrivare
presso lo studio dell'avv. DELL'ANNO, alle ore 15.09 ed alle ore 18.19, veniva visto arrivare
Giovanni DE CARLO (v. annotazione di P.G, allegata all’informativg Jinale dei ROS reparto
anticrimine, del 30.7.2014 ed indicatg in detta informativa a pag. 1479, nota 1930);

- lavy. LETO, appresa la notizia delle captazioni ambientali, non metteva in discussione la
veridicita della stessa: “Ung voltq che Massimo dice quesio ... voglio dire ...”125;

- gli avvocati LETO € CURTI volevano verificare la collocazione delle applicazioni tecniche.
Intormato della situazione, ’avvocato LETO ragionava sulle possibili soluzionj (“Domani ... a chi
se puo dire?”), volte all’individuazione delle periferiche e [a scelta ticadeva proprio su Giovannj
DE CARLO, il quale, il glorno successivo, individuava Papplicazione tecmca, senza tuttavia
rimuoverla. Infatti, 111 giugno 2013, effettivamente, gli associati allo studio, grazie al supporto
tornito da DE CARLO, effettuavano attivita di bonifica nei locali dello studio, rinvenendo gli
apparati d’intercettazione. In particolare, alle ore 18.43'% 4 LETO, in compagnia del DE CARIOQ,
faceva accesso presso lo studio di via Nicotera, nr. 29, s dirigevano verso 'ufficio in uso a
quell’avvoeato e, poco prima di accedervi, il DE CARLO estraeva un oggetto dalla tasca posteriore
sinistra dei pantaloni; una volta entrati, 1 due richiudevano 1 porta alle loro spalle,

L’attivita tecnica di ascolto dell’ambientale installata all’interno di quell’ufficio consentiva di
appurare che I'avy. LETO indicava al DE CARLO il luogo dove eseguire la ricerca: “/3, /4™, Subito
dopo st udivano rumori in prossimita della periferica installata presso quell’ufficio e riconducihili
Inequivocabilmente allo smontaggio della stessa. A seguito del rinvenimento dell’applicazione

-
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'V. conversazione n, 2031 de] G giugne 2013, alle ore 12.57.10, sull’utenza n.3472736459, intestata a ¢ in uso a
Massimo CARMINATI, linea 712 RIT 1629/13.

'V conversazione n. 2031 del 1G gingne 2013, alle ore 12.57.10, sull’utenza n.3472736459, intestata a e in uso a
Massimo CARMINATL linea 712, RIT 1629/13 .

173
V. conversazione n. 3346, del 10 gingno 2013, alle ore 15.1 1, registrata all’interno dello studio legale, sito in
. Roma in via Nicotera, n. 29, linea 951, sul RIT 2463/13.
12

' V.prog.n 2031 del 10 glugno 2013, sul RIT 1629/13,

' V. conversazione prog. n. 2020 del 10 giugno 2013, linea 1184, sul RIT 2489/13,

126

' V. annotazione di Polizia Giudiziaria nr. 57 ¢ videosorveglianza via Nicotera (ROS 181/2013 ROS 92/2013) del
I giugno 2013, predisposta dal Reparto Anticrimine,
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tecnica, il DE CARLO esclamava: “eh, infatti”, generando la risposta dell’avvocato: “Jo sapevo”, A
quel punto, DE CARLO, aprendo la porta dell’ufficio chiamava I'avvocato CURTI: “Michi!”, il
quale si trovava nei pressi della reception dello studio legale; lo stesso veniva raggiunto da DE
CARLO e, dopo aver scambiato delle brevi battute sottovoce, si avvicinava anch’egli nei pressi
della porta dell’ufficio dell'avv. LETO, allontanandosi subito dopo: “torno tra un istante, scendo un
attimo al bar”'?". Alle successive ore 18.48]28, LETO, sempre bisbigliando, chiedeva al DE
CARLOQO 11 da farsi: “Che facciamo? La lasci?”, ricevendo da quest’ultimo una risposta affermativa;
1 due lasciavano Io studio alle ore 18.5]

Nel corso del pomeriggio del giormno seguente, 12 giugno 2013, il DE CARLO effettuava una nuova
visita presso lo studio legale di via Nicotera: alle ore 17.30'%, egli, dopo essersi intrattenuto per
qualche minuto con I"avvocato DELL’ANNO, all’esterno dei locali di quello studio, si dirigeva
verso gli uffici occupati dagli avvocati CURTI e DELL’ANNOQ, trattenendosi sino le ore 18,06,

Cio posto, gli elementi investigativi sopra sintetizzati si titengono inidonei a sostenere I'accusa in
giudizio, ex art. 125 disp. att., in particolare, con riguardo alla sussistenza dell’elemento soggettivo
del reato, non essendo state monitorate conversazioni o risultando da altra attivity investigativa la
consapevolezza dei predetti in merito all’efficacia causale dell’attivita da loro posta in essere.

Sul punto, si osserva che “in tema di CONCorso esterno in associazione di tipo mafioso, ai fini della
sussisienza del dolo occorre che l'agente, pur sprowvisto dell"affectio societatis” e ciod delly
volonta di fare parte dell associazione, siq consapevole dei metodi e dei Jini della stessa,
rendendosi conto dell'efficacia causale della sua attivitg di sostegno per la conservazione o il
rafforzamento della strutturg organizzativa, all'interno della quale i membri effettivi devono poter
contare sull'apporto vantaggioso del concorrenle esterno” (Sez. 2, Semtenza n. 34979 el
17/05/2012 Ud. - dep. 12/09/2012). Ancora: “in tema di concorso esterno in associazione di tipo
mafioso, ai fini delly configurabilita del dolo diretto occorre che l'agente, pur in assenza
dell"affectio societatis” e, cive, delly volonta di far parte dell associazione, sia consapevole dei
metodi e dei fini della stessa nonché dell efficacia causale dellg propria attivita di sostegno per la
conservazione o il rafforzamento della strutturg organizzativa, essendo a tal fine sufficiente che egli
abbia previsto ed accettato tale effetto come risultato non solo possibile, bensi certo, o comunguie
altamente probabile, delly propria condotta. (In motivazione, la Corte ha affermato che, ai predetti
Jini valutativi, si deve tener conto anche delle massime di esperienza desumibili, fra l'altro, dai
rapporti intrattenuti con i membri del sodalizio a fini elettorali, dalla sua conoscenzy del ruolo che
1 suddetti membri ricoprivano nell'ambito della cosca, nonché dalle connotazioni qualitative e
quaniitative dell'attivita prestata in favore dei smgoli sodali o del sodulizio)” (Cass. Sez. 2,

Sentenza n. 18132 del 13/04/2016 Ce. - dep. 02/05/2016).

Fabio TANCREDI

integralmente richiamata, non consentono di sostenere 1’accusa in giudizio, nei confronti di Fabio
TANCREDI (dirigente Unita Operativa Verde Pubblico), per i reati di partecipazione al delitto di
associazione di tipo mafioso e di corruzione, in relazione alla procedura indetta dal Dipartimento
Tutela Ambientale e del Verde di Roma Capitale, con avviso avente nr. di protocollo QL17914,

-_—
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» V. progr. nr. 2091, del 11 giugno 2013, linea 1184 sul RIT 2489/13.
1

50 'V, progr. ar. 2092, del 1] giugno 2013, linea 1184 sul RIT 2489/13.

V. annotazione videosorveglianza via Nicotera (ROS 181/2013 ROS 92/2013)del 12 giugno 2013, predisposto
dagli appartenenti al Reparto Anticrimine dei Carabinieri.
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Da un lato, non emerge la volonta delP’indagato di far parte dell’associazione con la consapevolezza
degli scopi alla realizzazione dei quali questa ¢ diretta e dei mezzi intimidatori caratteristici del
sodalizio e, dall'altro, non risulta abbia percepito somme di denaro o altra utilita o abbia accettato
promesse indebite da parte di BUZZI o di sodali.

Pertanto, nei suoi confronti il procedimento penale deve essere archiviato sta per il reato associativo
che per quello di corruzione,

Come segnalato dal PM, con riferimento alle condotte del funzionario - consistenti nello stanziare
due milioni di Euro nel settore di propria competenza, informando BUZZI, su ogni fase del
procedimento amministrativo, dalla redazione dell’avviso (gli consentivano di visionarlo, prima
della sua pubblicazione, il 13 marzo 2013) alla sua pubblicazione, curando i seguire altresi
approvazione, da parte della giunta capitolina, della delibera di proroga per 1 servizi inerenti al
“mantenimento delle aree verdi comunali” - si procede separatamente per turbativa d’asta e
rivelazione del segreto d’ufficio.

***‘.’f*7’:*****7’:***‘.’r**:{'***77:‘.’r*?':7':fv*‘k**7’:7’:‘.’:************************

Le posizioni di Fabio RUSSO, di Serena DI CESARE., di Lorenzo DE VINCENTI e di
Francesco DE VINCENTI

I predetti sono indagati nel presente procedimento per il reato di cui all'art. 110 ¢.p., 12 quinquies 1..

306/91, in concorso con Giovanni De Carlo (per il guale si ¢ proceduto separatamente), commesso

trail 1.3.2013 ed il 1.10.2013, e dalle indagini svolte emerge sia la fittizia intestazione di beni al DE

CARLO che la consapevolezza di cio da parte degli indagati.

La disponibilita di Giovanni DE CARLO di una villa, sita in Fregene (RM), in via Silvi Marina,

n.139, di formale proprieta di Marco IANNILLI, emerge dai dialoghi captati tra il marzo 2013 e il

21 luglio 2013, dai quali si evince che il DE CARLO aveva atiribuito fittiziamente a Marco

TANNILLI la villa in Fregene e che, perlomeno nel periodo citato, questi aveva esercitato il proprio

dominio sul bene, con 1’ausilio di Fabio RUSSO ¢ di Lorenzo DE VINCENTI, sostenendo i costi

della ristrutturazione e concedendo il bene in locazione a Earico TOCCT (v. conversazioni nr.

12731, delle ore 19.54.47 ¢ nr. 12734 delle ore 20.14.15, entrambe del 2] aprile 2013, RIT 2038/13

e conv. n. 3507 intercettata il 22.03.2013 delle 18.32.41 sull'utenza 393356259359 intestata alla

societa Acquapower Spa ed in uso a RUSSO Fabio sul RIT 2038/13). Sul punto, vengono registratc

numerose conversazioni, tramite le quali & anche possibile l'individuazione della villa'™?, 2 L

ulteriore dimostrazione della piena disponibilitd dell’immobile da parte di DE CARLO ¢ data dalla

conversazione ambientale del 2] luglio 2013, alle ore 21.04 (conversazione nr. 369 del 2] luglio

2013 delle ore 21.41.18, registrata a bordo della SMART, largata ELOOSYW, intestata alla Arval

130

V. conversazione nr. 4939 de! 28 giugno 2013 delle ore 16.41.50 intercettata sull’utenza 1393348665344 intestata ¢
in uso 2 Lorenzo DE VINCENTI, sul RIT 2996/13.

P! Utenza intestata a Concetta DI GIORGIO,nata a Priverno (LT), il 17/03/ 1955, residente ad Albano Laziale (RM), in
via Gallerie di Sotto, nr. 11.

V. estratto dell’Ufficio Demanio Marittimo di Fiumicino (RM) nr. 683 Reg. Cone. Anno 2008 nr. 693 del repert. del
2 ottobre 2008, GIi accertament espletati presso la societa ACEA S.p.A. permettevano di appurare ’esistenza di
una utenza idrica avente n. 40302532 1, attestata presso "unita immobiliare sita in localitd Fregene, via Silvi
Marina, n. 139, intestata a Marco IANNILLI, La stessa dal 07.04.2005 non ha subito volture Nella stessa unity
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or. 12,(in via Tolmino nr. 12, risultava la sede legale della societa GLOBAL PHONE NETWORK srl. il cui
amministratore ¢ Aurelio GIONTA, nato a Roma il £5.04.1968, personaggio di interosse investigativo, emerso nel
procedimento penale nr. 17759/06 RGNR, cosiddetta indagine “BROKER"),dal 05.12.20] I le fatture vengono
recapitate in quella via Silvi Marina, nr. 139, Fregene (RM). La fornitura risulta attualmente attiva,
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Service Lease Italia e in uso a DE VINCENTI, linea 1616- RIT 55 00/13), all’interno della Smart, tra
DE VINCENTI ¢ DE CARLO, il quale, lamentandosi dej costi sostenuti per la manutenzione della
casa “di via Silvi’ (“de lavore .. c'he speso 20 sacchi .. capito come?” “troppi soldi ..”),
manifestava I’intenzione di non voler occuparsi pit dell’immobile (. ma chi te se ‘neula .. aho ..
ma che davero davero .. ma chi se ¢ persi 0hhh?”) e di cedere in locazione [a villa “a 15 sacchi
Panno ... mille ¢ due al mese - a Enrico TOZZI. Aggiungeva che, quando avesse voluto
trattenersi a Fregene, avrebbe potuto usufruire dell’ospitalitd di Lorenzo DE VINCENTI o di un
albergo(“te posso di.. quando voglio veni o vengo du te o vado in albergo™,

Le successive emergenze investigative confermavano la cessione in locazione dell’abitazione a
Enrico TOZZI'*, i quale si occupava in prima persona del ripristino dell’energia elettrica, che
risultava ancora staccata 3% Per risolvere Pinconveniente, inoltre, DE VINCENTI interessava DE
CARLO, affinché questi recuperasse il documento d’identity di Marco TANNILLI (il quale
rimaneva, evidentemente, il formale proprietario dell’immobile) necessario per ripristinare la linea
clettrica (conver. nr. 3275 el 11 ottobre 2013delle ore 20.53, registrata  all’interno
dell'appartamento sito in Roma ally Piazza Cavour n. 10, int.9, linea 1280 sul RIT 4142/] 3). 1t
successivo 13, ottobre 20137, personale del Reparto Anticrimine documentava I’incontro di Marco
IANNILLI e DE CARLO, dalle ore 15.01 alle ore 15 .55, presso il ristorante “Mes” di Ponte Milvio.
Il DE CARLO & risultato, inoltre, aver attribuito fittiziamente la disponibilitd dello stabilimento
balneare e dell’annesso ristorante “Miraggio Club” di Fregene a Filippo FRANCHELLUCCI,
amministratore della societd “M7V4 srl”, che aveva ottenuto in gestione, dal 27 maggio 2010 al 14
febbraio 2013, lo stabilimento e i ristorante dalla  “Mareusa s.p./ (titolare della concessione
demaniale n. 878/2009, per loccupazione dell'areq demaniale marittima, dellq superficie
complessiva di 14.400 metri quadrati, sita nel comune di F, iumicino, localita Fregene, lungomare di
ponente, n. §3), Dal 26 marzo 2013, la gestione dell’area & stata formalmente affidata alla society
“LEON srl”, il cui amministratore risulta essere Francesco FRANCHELLUCCI, fratello di Filippo.
A far data dal 22 febbraio 2013, “MIVA srl”, amministrata da Filippo FRANCHELLUCCY,
acquisiva in gestione lo stabilimento balneare, denominato “Riva”, il quale veniva creato a seguito
della divisione dello stabilimento Il Miraggio”.

Dalle risultanze investigative, costituite dalle intercettazioni, captate tra il 23 marzo 2013 ¢ il [4
luglio 2013, da un’annotazione di servizio e da accertamenti presso le banche dati in uso alle forze
di polizia, risulta che in €poca successiva al marzo 2013, il DE CARLO ha esercitato 1a diretta
signoria sull’attivita economica, impartendo le direttive inerenti alla gestione {quali organizzazion]
di feste, prezzi da richiedere aj clienti) a FRANCHELLUCCL, anche per il tramite di Lorenzo DE
VINCENT], riservandosi una “sala cinema”, dotata di bagno, a suo uso esclusivo, all’interno del
ristorante.

L’inserimento determinate nell’attivita gestoria sul “Miraggio Club”, da parte di DE CARLO trova
conferma nelle conversazion: telefoniche, intercorse, rispettivamente, tra DE CARLO e Lorenzo
DE VINCENTI e tra quest’ultimo e Filippo FRANCHELLUCCI il 1° luglio 2013 (conversazione
nr. 3096 del 1° luglio 2013, delle ore 21.11.01, sull 'utenza 3348665344, intestata e in uso a DE
VINCENTIL  sul RIT 2996/13 conversazione nr. 5097 del 1° fuglio 2013, delle ore 21.22.04,
sull ‘utenza 3348665344, intestata e in uso a DE VINCENTI,  sul RIT 2996/13); circostanza
ulteriormente confermata dalla conversazione captata, 1l 14 luglio 2013, alle ore 11,58136, nel corso
della quale il FRANCHELLUCCI, sempre per il tramite di DE VINCENTI, chiedeva

venissero corrisposti annualmente e anticipatamente (“.. ogni anno prima se dimo pe anno dopo ..7).

V. conversazione nr, 7789 del 10 settembre 20 13, delle ore 21 .13.53, intercettata sull’utenza 3348665344, intestata
einuso a Lorenzo DF VINCENTI, sul RIT 2996/13.

V. annotazione dj p.g.nr. 107 del 13.10.2013 del Reparto Anticrimine - 2~ Sezione,

V. conversazione nr. 5708 del 14 luglio, delle ore 11.58.39, sull’utenza 3348665344, intestata e in uso a DE
VINCENTI, RIT 2996/13.
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I"autorizzazione al DE CARLO, per lo svolgimento di alcune feste presso lo stabilimento balneare,
affermando: “al nostro amico (Giovanni DE CARLO ndrj e digli che ¢ buonal’” “perché la festa é
doppia, é al Riva ¢ al Bly insieme, con passaggio sul Miraggio™” ed ¢ andata meglio di come
potevamo immaging .. pero serve ’OK suo .. senno é tutto fermo!”. DE VINCENTI concludeva la
conversazione, dicendo al proprio interlocutore che, in giornata, DE CARLO sarebbe giunto a
Fregene e che lui sarcbbe arrivato dopo una mezz’ora.

Infine, dalle risultanze investigative ¢ emerso che dal marzo 2013 all’ottobre del 2013, i1 DE
CARLO ha realizzato una complessa operazione societaria, volta a un riassetto delle compagini
societarie riferibili a Fabio RUSSO per prenderne di fatto il controllo e ricavarne profitto, che si &
tradotta in un’attribuzione fittizia a quest’
svolte da una serie di imprese, anche di diritto anglosassone, e dei beni di loro proprieta e, in
particolare, del distributore di benzina, sito a Cisterna di Latina (LT), in via Timavo; il DE CARLO

1

“MONDO PETROLI SPA”, “AUGUSTEA IMMOBILIARE SRL”, nonché del contributo teenico
del notaio Vincenzo FERRARA e del commercialista Pierpaclo ILLUZZ], dell’impiego e
dell’operativita di una procura speciale, conferita a Fabio RUSSO dalla madre Immacolata TIA.

Si osserva, in diritto, il delitto in questione non ¢ un reato plurisoggettivo improprio, ma & una
fattispecie a forma libera che si coneretizza nell'attribuzione fittizia della titolarita o disponibilita di
denaro o altro bene o utilita e consiste in una situazione di apparenza formale della titolarita del
bene, difforme dalla realty sostanziale, con la conseguenza che colui che si rende fittiziamente
titolare di tali beni con lo scopo di aggirare le norma in materia dj prevenzione patrimoniale o dj
contrabbando, o di agevolare la commissione dei reati di ricettazione, riciclaggio o impiego di beni
di provenienza illecita, risponde a titolo di concorso nella stessa figura criminosa posta in essere da
chi ha operato la fittizia attribuzione, in quanto con la sua condotta cosciente e volontaria
interesse protetto dalla norma (Cass. Sez. 1, Sentenza n. 14626 del
1070272005 Ud. - dep. 19/04/2005; Cass. Sez. 2, Sentenza n. 2243 del 1171272013 Ce. - dep.
20/01/2014).

Ci0 posto, non si ritiene che gli elementi acquisiti nel procedimento e sopra sintetizzati siano idonei,
nei confronti di Fabio RUSSO, Serena DI CESARE, Lorenzo DE VINCENT! ¢ Francesco DE
VINCENTI a sostenere l'accusa in giudizio, in particolare, non emergono elementi idonei per
potersi affermare la consapevolezza dei soggetti di cui si & avvalso il DE CARLO per il
raggiungimento dei propri fini illeciti. 11 dolo specifico richiesto per configurare il concorso degli
indagati in esame nel delitto di trasferimento fraudolento e possesso ingiustificato di valori,

2

Sulle posizioni degli indagati per reati contro la Pubblica Amministrazione

Giovanna Giuseppina ANELLI

-_

"7 Gli stabilimenti balneari RBLU, MIRAGGIO e RIV 4 insistono sullo stesso tratio di litorale di ponente a Fregene e
sono ittt riconducibili allg famiglia FRANCHELLUCCT,
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Giovanna Giuseppina ANELLI (Procuratore Speciale di AMA s.p.a. e Direttore Generale dal
20.9.2012 al 2.5.2013) & nel presente procedimento indagata per i reati corruzione ¢ di turbativa
d’asta (gara n. 18/11, aggiudicata il 5 dicembre 2012, sulla raccolia del materiale organico, e n,
11156382, aggiudicata I'1] dicembre 20] 2, sulla raccolta delle Joglie), aggravati dalla circostanza
di cui all'art. 7 L. 152/91, in considerazione della sua partecipazione ad incontri finalizzati alla
concertazione degli atti contrari ai doveri d’ufficio; Ia stessa emergeva dalle intercettazioni quale

Venivano monitorate una serie di conversazioni significative in ordine al rapporto di stretta
dipendenza (anche formale fino a] mese di agosto del 2011) tra la ANELLL, DG di Ama, e
Panzironi, quale quella’® intervenuta il 16 tebbraio 2013, dunque dopo la dismissione della carica
formale di AD di Panzironi, nell’ambito dj unoe scontro interno all’azienda all’interno del quale la
direttrice generale reclamava ulteriori poteri, tra ANDRINI e Giuseppe Berti, consigliere di AMA,
piu prossimo alle posizioni di Gramazio. 11 primo precisava al secondo™”:  “ma. in cambio di
riprendere quella roba, lei ha capito che ['azienda non ¢ la sua & di Panzironi? (Franco,
ndr)...o...inc... della collettivitd oppure la rivuole e bastq?”

Analogo significato presentava la conversazione del 3 aprile 20134, quando il consiglicre di
amministrazione Giuseppe BERTI chiamava'’! Marcello BRONZETTI'# (dirigente di AMA SpA)
per esporgli le problematiche relative sempre alle richieste dell’allora direttore generale Giovanna
ANELLI, precisando i rapporti di forza all’interno della municipalizzata: “...assoluto segno di
discontinuita, ma assoluto... jo i/ {inc) non lo voglio pis (inc.) non lo voglio piy, perché é inutile
che facciamo ['amministratore delegato quando la struttura & di PANZIRONI...”. Marcello
aggiungeva: “..Ji ¢i stanno i piantoni di PANZIRONI, certo!... ",

Ultertormente significativa del rapporto esistente tra ANELLI e Panzironi & la conversazione'® che
interviene tra due componenti il CDA di Ama, Berti e De Ritis, circa la volonta dj Panzironi, in
periodo nel quale egli ¢ totalmente esterno ad Ama, di salvaguardare il ruolo di DG della ANELLI
In particolare, il consigliere AMA Giovanni DE RITIS chiamava'** Giuseppe BERTI e gli diceva
che in mattinata si erano incontrati con Luca (GRAMAZIO, ndr) per discutere della questione
AMA; BERTI, nel corso della conversazione, spiegava che anche lui aveva delle perplessita, quindi
ipotesi di eliminare del tutto 1a figura del Direttore Generale e DE RITIS replicava: “oh,
di questo ... de questo non abbiamo parlato, nel senso che io mi aspetto che PANZIRONI
naturalmente vorrebbe salvaguardare la ANELLJ per... come dire ..glie fa na Jfiguraccia,
capito?... quindi rimane lei come Direttore Generale... e rivedere, siccome questa ¢ la soluzione pi
morbida, perché i allg Jine promuovi il presidente amministratore delegato... quindi non &
nemmeno una gran... dal punto di vista interno, e quindi a livello de comunicazione la fai passd
come un avvicendamento interno, capito? all’interno del consiglio di amministrazione... non
un’operazione come dire .__di rinnovamento generale, ecco qual ¢ l'idea e quindi con quest ottica

qua potrebbe anche rimanere il direttore generale, perd poi alla Jine bisogna sempre controllarl;
tutti e due”.

-_
1 riportata nell’informativa finale del I reparto Ros alla pag. 551 e ss.
139 RIT 1008/13 progressivo n. 565 ore 18.22.16 del 16.02.2013 (BERTI Giuseppe utenza telefonica n.
3356757827 - ANDRINI Stefano utenza telefonica n, 3477206234).

riportata nell’ informativa finale del 11 reparto Res alla pag, 552

RIT 1733-13 progressivo . 2507 ore 22.34.53 del 03.04.2013 {BERTI Giuseppe utenza telefonica n.
3356757827 - BRONZETTI Marcello utenza telefonica n, 3484049941).

Bronzetti Marcello, nato a Roma il 04.10.1959. Ail’archivio INPS risulta che 1o stesso percepisce attualmente
redditi dalia societa AMA SpA (gia Azienda Municipalizzata nettezza Urbana} a partire dall’11.03.1991

riportata nell’informativa finale del Il reparto Ros alla pag. 666

RIT 1733-13 progressivo n, 757 ore [0.12.04 del 11.03.2013 (BERTI Giuseppe utenza telefonica n.
3356757827 - DE RITIS Giannj utenza telefonica n. 33 87518149).
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Il 16.04.2013, il C.d.A. di AMA Spa accettava definitivamente la decadenza della. ANELLIL,
dall’incarico di Direttore Generale € veniva designato Giovanni FISCON quale nuovo Direttore
Generale.

Giovanna ANELLI, nel corso dell'interrogatorio reso in data 15.10.2015 al PM, ha riferito dei suoi
stretti rapporti professionali con PANZIRONI, riguardo al quale ha dichiarato: “anche nel periodo
In cui non era piny AD di Ama, aveva comungue una qualita formale e sostanziale, costituita
dall'essere espressione del sindaco Alemanno ... ... interveniva nei miei confronti, forte dei legami
che si erano creati e del suo ruolo di consigliere del sindaco, per sollecitarmi dej bagamenti, anche
nei confronti della 29 giugno di Buzzi Analoghe richieste mi sono pervenute anche da Alemanno
un paio di volte per telefono™; con riferimento a FISCON, ha riferito di essere a conoscenza che il
predetto aveva rapporti con PANZIRONL, anche successivamente alle sue dimissioni e che
interloquivano in merito alla gestione di AMA. L'indagata ha precisato di essersi sempre occupata
in AMA della parte economica o finanziaria, delegando ia parte tecnica ed ha poi spiegato che Berti,
De Ritiis e Gramazio intendessero toglierle i poteri, come effeitivamente & poi stato.

Tenuto conto delle dichiarazioni rese dall'ANELLI, valutate unitamente al tenore delle
conversazioni che la coinvolgono ¢ alla dinamica degli eventi, nonché della memoria in atti e delle

Angelo MARINELLLI

Nei confronti di Angelo MARINELLI, appartenente alla segreteria dell’allora assessore Danicle
Ozzimo, & stata emessa ordinanza di custodia cautelare, in data 29 maggio 2015, per il reato di
CONCOrso in corruzione, connessa alle convenzioni per I’emergenza alloggiativa, con particolare
riferimento alle criticita finanziarie esistenti nella societd cooperativa Deposito Locomotive di
Roma San Lorenzo, oberata di debiti.

Riguardo aila vicenda in esame, il BUZZI, che nell'esporre ai suoi collaboratori i piano criminoso,
l'aveva definito “quasi reato”, nel corso delle dichiarazioni rese al P.M., in data 31.3.2015, ha
affermato di avere, nel caso dj specie, fatto “una cortesia all ‘amministrazione comunale”, “quella di

15 Cir. all. 156 cap. IV all’informativa finale del II reparto

146 11 4 aprile 2013, aile 9:42, Antonio LUCARELLI (capo segreteria del sindaco ALEMANNO, ndr)
chiamava(RIT 1669/12 progressivo n. 29945 ore 09,4228 del 04.04.2013 -GRAMAZIO Luca utenza telefonica ..
3357263562 - LUCARELL] Antonio utenza telefonica .. 3285371937).Luca GRAMAZIO per chiedergli
delucidazioni in merito alla vicenda AMA. GRAMAZIO gli spiegava di essersi impegnato per far restituire le
deleghe alla ANELLI in sede di consiglio d’amministrazione, cosi come concordato in precedenza, ma iei si era
comportata in maniera inqualificabile, perché “... Antonio, noi ci siamo visti aJ C.LS. a Piazza Tuscolo 10 giomi fa
cott PANZIRONI e la ANELL] e ’avevamo stabilito insieme. -, che DE RITIS uscisse, perché avendo proposto
lui la deiibera per togliergli i poteri ... non poteva rivotare lui la delibera per riattribuirglieli... e quindi eravamo
tutti d’accordo che Tui sarebbe uscito in quel momento.

Cfr informativa finale ROS Il reparto, pag. 682

"7 Informativa finale Ros, 11 reparto, pag. 679

4 7




case rosse” era stata “un'operazione di sistema”, la Regione Lazio dava i soldi al Comune di Roma,
per 'emergenza alloggiativa, sostenendo che OZZIMO si era comportato in modo legittimo.

Nel caso di specie &, invero, emersa una corruzione multilivello, di tipo friangolare: 1 plessi
istituzionali interessati risultavano diversj — la Regione e il Comune - ¢ ciascuno di essi ha
compiuto atti contrari ai doveri d’ufficio caratterizzati da un collegamento funzionale e itlecito; sul
versante della corruzione passiva, vi & una scissione tra il titolare (rectius: i titolari) del munus
publicum, autore di condotte ¢ atti contrari ai doveri d’ufficio, ed 1 soggetti percettori delle utilita, si
che il rapporto corruttivo & triadico: pubblici ufficiali; privati corruttori; privati percettori di utilita.
La dinamica dell’appropriazione di risorse pubbliche si ¢ snodata cosi: attraverso il mantenimento
di una convenzione assai remunerativa, connessa all’emergenza alloggiativa, per 1l privati corruttori
(ovvero, BUZZI ed il suo gruppo) si traevano risorse economiche che Per un verso remuneravano le
loro condotte illecite, per altro verso recavano sostegno a soggetti privati in grave difficolta
finanziaria (ovvero, SC Deposito locomotive di Roma San Lorenzo), legati ai pubblici ufficiali da
rapporti di amicizia o medesimezza di area politica (MAGRINI, PEDETTT ed 0ZZIMO).

Il carattere multilivello della corruzione evidenziava il duplice modo di essere della partectpazione
al fato corruttivo dei pubblici ufficiali: ciascuno di essi concorre quale extraneus nella corruzione
degli altri PP.UU. e quale intraneo nellg corruzione che si traduce in atti ¢ condoite dell’istituzione
di appartenenza.

In particolare, il MAGRINI ha proceduto all'adozione della determinazione n. G05811, con la
quale ¢ stata destinata a Roma Capitale la somma di Euro 7.182.003,00 per la “realizzazione di
interventi per il contrasto del disagio abitativo”, in violazione dej doveri d’imparzialita della
pubblica amministrazione, con riguardo alla tempistica; 'OZZIMO all’interno del suo assessorato,
in accordo con il MARINEL LI (il quale risulta essersi recato con il MAGRINI alla riunione con il
COLTELLACCI, i1 BOLLA ¢ 13 CHIARAVALLE{l12.11 2013, come emerge dalla conversazione
intercorsa tra il BUZZI ed il BOLLA, lo stesso giorno di cui al RIT 1741/13 progr. 35745; sulla sua
partecipazione all'attivitd criminosa in csame, v. anche conv. del 18.11.2013 di cui al RIT 1741/ 13
progr. 36372, intercorsa, sul punto, tra il prevenuto ed il BUZZI ¢ quella della stesso giorno di cuj al

Grunta Capitolina del 26.2.14, con la quale si sono forniti indirizzi amministrativi intesi alla non
interruzione dei servizi dj cmergenza alloggiativa del 2014 (memoria di giunta del febbraio 2014) e
per la partecipazione, con la finalita di favorire i soggetti economici riconducibili a BUZZI, alla
riunione di giunta, nella quate adottava la delibera n° 150 del 22 maggio 2014; il PEDETTI ha
posto in essere condotte intese a costruire il consenso in sede di Assemblea Capitolina, al fine di
consentire il rinnovo dei servizi per emergenza alloggiativa, a favore della Eriches a valori

da parte di BUZZI, che agiva in accordo con CARMINATIL DI NINNO, NACAMULLI,
CHIARAVALLE, BOLLA, COLTELLACC] ¢ GARRONE nonché in accordo con VENDITTI, a
favore della Societa Cooperativa Deposito Locomotive Roma San Lorenzo, in gravi difficolta
cconomiche, con il rappresentante della quale, DEI GIUDICI, erano legati da rapporti di amicizia e
da vincoli di appartenenza politica, utilitd a contenuto ceonomico, consistent] nell’acquisto di
quattordici appartamenti al prezzo di 3.262.000 euro, dei quali erano erogati 120.000 euro come
anticipo e parte del valore residuo (901.000 euro).

II Tribunale di Roma, scz. Riesame, annullando con ordinanza del 16 giugno 2015 l'ordinanza
cautelare ha evidenziato che non sussistono elementi dai quali emerga la consapevolezza del
MARINELLI in ordine alla stretta connessione tra la delibera regionale (a lui nota) e l'operazione di
salvataggio della cooperativa San Lorenzo, nonché il suo coinvolgimento nella successiva attivits
volta all'adozione delle determine dj “non interruzione” delle convenzioni per l'emergenza
alloggiativa, in favore di BUZZI.
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Pertanto, tenuto conto della valutazione sopra esposta e delle dichiarazioni rese dall’indagato nel
corso dell’interrogatorio di garanzia (nel quale ha sostenuto che non era a conoscenza dell’accordo
del BUZZI in ordine all’acquisto degli immobili), la partecipazione del MARINELL] alla riunione
sopra indicata, non essendo stati acquisiti ulteriori elementi investigativi sul punto, pud essere
ritenuta insufficiente a sostenere 1'accusa in giudizio, in ordine al concorso dell'indagato nel reato di
corruzione in questione, con particolare riferimento alla cosctenza ¢ volonta del contributo
concorsuale alla realizzazione dell'evento illecito.

Patrizia COLOGGI

Dalle indagini svolte (v. informativa del ROS di prot n 384/1-62 2012 del 16 febbraio 2015,
capitolo 4, paragrafo e), pagg da 489 a 601 ) € emerso Patrizia COLOGGI aveva svolto attivita
Inerenti alla stesura del bando di gara afferente all'affidamento dei servizi presso un centro di
accoglienza situato nel Comune di San Giuliano di Puglia, in provincia di Campobasso (Villaggio
temporaneo di San Giuliano di Puglia) e la sua condotta, secondo l'ipotesi accusatoria, & stata
ritenuta in concorso nella corruzione da asservimento di Luca Odevaine.

In particolare, le intercettazioni ambientali hanno consentito di accertare che ODEVAINE aveva
messo a disposizione il suo ruolo pubblico per favorire il gruppo LA CASCINA, concordando con
gli stessi una ulteriore retribuzione commisurata agli utili che sarebbero derivati dalla gestione del
centro. Il predetto risulta aver favorito l'individuazione della localita di San Giuliano per la apertura
del centro, aver tenuto i contatti con il Sindaco per risolvere tutte le problematiche amministrative
msorte, individuato una persona di sua fiducia, Patrizia COLOGGI, da inserire nella commissione
di aggiudicazione della gara (anche i avrei dovuto fare io ... il Presidente della Commissione di
gara ... perche anche Ii st'operazione la stiamo Jacendo con loro ... per cui ... adesso non Posso io
nmettermi a fare due gare contemporaneamente (vide) ... perché since ..., per cui infatti adesso sto
cercando di capire ... sto coinvolgendo ... una mia amica che ... che ¢ un dirigente delln
Presidenza del Consiglio. RIT, 564/14, prog. 1337 delle ore 15:00 del 21/03/2014 conversazione
fra presenti registrata sulla periferica 5635650 “SALA” installata negli uffici della FONDAZIONE
INTEGRA/AZIONE, stanza in wso a Luca ODEVAINE; v. anche conv. del 23.5.2014 RIT 564/14
progr. 2845} , organizzato un incontro tra la COLOGGI e FERRARA Francesco, esponente del
gruppo LA CASCINA per garantire il buon esito della gara in loro favore; detto incontro risulta
¢ssere avvenuto 1] 27.3.2014.

L’esecuzione della misura cautelare emessa nell’ambito del procedimento n. 30546/10 RGNR, nei
confronti di Luca ODEVAINE ¢ intervenuta prima che fosse bandito ’avviso di gara € prima che
fosse nominata la commissione aggiudicatrice e, dunque, questo episodio corruttivo & rimasto nella
fase degli atti preparatori, non avendo potuto assumere la COLOGGI il ruolo dj pubblico ufficiale
componente della commissione aggiudicairice.

Mirella DI GIOVANE

L'iniziale ipotesi accusatoria per il reato di corruzione, nei confronti del direttore del Dipartimento
Patrimonio Sviluppo e Valorizzazione del Comune di Roma'"*Mirella DI GIOVANE (unitamente o
Salvatore Buzzi e ¢ Brigidina Paone, per i quali si é proceduto separatamente) si fonda sugli esiti
delle investigazioni espletate, compendiate nell’informativa del ROS, di prot. n 384/1-62 2012 del
22 dicembre 2014, 11 capitolo “Emergenza alloggiativa” {pagg. da 375 a 620).

In particolare, l'indagata avrebbe contribuito a promuovere in sede di Assemblea Capitolina, anche
mediante emendamenti di commissioni ¢ di Giunta, deliberazioni intese a garantire consistenti

48 Nominata con ordinanza del sindaco n. 242 del 31.10.2013 (fonti aperte sito istituzionale del Comune dj

Roma),
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sconti e legittimazioni all’acquisto alle Onlus, tra le quali rientravano le cooperative facenti capo a
Buzzi, in sede di dismissione del patrimonio tmmobiliare del comune dj Roma, ricevendo dallo
stesso utilita, consistente nella promessa di assunzione di alcuni soggetti.

Dalle risultanze di indagine risulta che nella seconda meta del mese di ottobre 2014, BUZZL, dopo
csscre stato in un primo momento richiamato da Mirella DI GIOVINE per aver occupato,
asseritamente a sua insaputa, uno degli edifici di via del Frantoio n. 44, riusciva a condurre la
questione in suo favore ottenendo la disponibilita da parte della stessa DI GIOVINE, ad assegnare
formaimente la struttura alla cooperativa gestita dall’imprenditore. Si sono susseguite una serie di
telefonate dal 21 ottobre 149,150,'5',[52,]53,154 .

Dai verbali acquisiti in copia dal sito internet di Roma Capitale, si certificava che nelle sedute del
6,12, ¢ 14 novembre, la VII Commissione Capilolina Permanente — Patrimonio e Politiche abitative
¢ Progetti speciali, si era riunita per discutere, tra I'altro, la “proposta 88/2013, Autorizzazione
all'alienazione del Patrimonio immobiliare dj proprieta di Roma Capitale. Indirizzi. criteri e
modalita. Revoca deliberazione assembleare 42/20] 2" Alla riunione del 6 novembre presenziavg,
inoltre, “l'architetto Mirella DI GIO VINE Direttore del dipartimento Patrimonio”

1119.11.2013, alle 12:12, BUZZ]1 chiamava’®® Alessandra GARRONE invitandola a recarsi insieme
a Dina PAONE, il giorno seguente, alle 16:30, da Mirella DI GIOVINE per “..questa delibera
patrimonio. Si susseguivano poi una serie di conversazioni ed smsljﬁ,m,mym.

Il 24 novembre 2013 si riuniva la VII Commissione Assembleare Permanente in seduta congiunta
con la Commissione Capitolina Permanente al cui ordine del giorno era inserita la proposta
n.88/2013: Autorizzazione all’alienazione del patrimonio  immobiliare di proprietd di Roma
capitale. Indirizzi, criteri, e modalité, Revoca deliberazione assembleare n.42.20]2 (Dec. G.C. del
9 ottobre 2013).

1126.11.2013, alle 14, Mirella DI GIOVINE chiamava'® Salvatore BUZZl e, dopo i convenevoli, la
DI GIOVINE si lodava per avere ben curato gli interessi dell’interlocutore, il quale 81 mostrava, dal
Suo canto, soddisfatto dei risultati conseguiti.

11'27.11.2013, alle 11:09, BUZZI inviava un sms'®" all’utenza in uso a Mirella DI GIOVINE,
confermando di essersi visto 1a sera prima con PEDETTI: “Ti ricordi il contratto per via Pomona?
L quando vuoi mi dai appto ieri sera ho parlato con Luigi e Pedetti Un abbraccio”.

149 RIT 1741/13 progressivo n, 85181 ore 09.27.47 del 21.10.2014 (BUZZI Salvatore utenza telefonica n.

3482519252 ~ DI GIOVINE Mirella utenza telefonica n. 3483315911).

Dal sito istituzionale della ERICHES?9: “gestione di un centro per minori stranteri non accompagnat!
(MISNA) in Roma, V. del Frantoio 44 A in cui si accolgono n, 48 ospiti complessivi. 11 servizio & eseguito In
Convenzione con il Comune di Roma — Dip. Politiche Sociali”.

RIT 1741/13 progressivo n. 85187 ore 09.32.01 del 21,10.2014 (BUZZI Salvatore utenza telefonica n.
3482519252 —~ VANNOLI Fulvia utenza telefonica n. 3275949193),

P.IVA. 05901401009, rappresentata da Claudio CAIL DARELLL

Da fonte internet: in via del Frantoio n. 44/A ha sede il Centro culturale FIDIA Associazione Scultori Ingegneri
Architett],

RIT 1741713 progressivo n. 85189 ore 09.33.37 del 21.10.2014 (BUZZI Salvatore ufenza telefonica n.
3482519252 - DI GIOVINE Mirella utenza telefonica n. 3483315911),
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193 RIT 1741/13 progressivo n. 36515 ore 12.12.15 del 19.11.2013 (BUZZI Salvatore utenza telefonica n.

3482519252 - GARRONE Alessandra utenza telefonica n, 3355756793).

RIT 1741/13 progressivo n. 36516 ore 12.1.255 del 19.11.2013 (BUZZI Salvatore utenza telefonica n.
3482519252 - DI GIOVINE Mirella utenza telefonica n. 348331591 1.

RIT 1741/13 progressivo n. 36517 ore 12.18.40 del 19.11.2013 (BUZZI Salvatore utenza telefonica a.
3482519252 — GARRONE Alessandra uteniza telefonica n, 3355756793).

RIT 7629-13 progressivo n. 7489 ore 13.12.01 del 19.11.2013 (GARRONE Alessandra utenza telefonica n,
3355756793 - CALDARELLI Claudio utenza telefonica n. 3476307532).

RIT 8416/13 progressivo n. 195 e 196 a partire dalle ore 14.00.00 del 19.11.2013 (Ambientale all’interno
dell’ufficio di Buzzi Salvatore, presso Ia Cooperativa 29 Giugno, via Pomona n. 63 - Roma).

RIT 1741/13 progressivo n. 37402 ore 14.00.57 del 26.11.2013 (BUZZI Salvatore utenza telefonica n.
3482519252 - DI GIOVINE Mirella utenza telefonica n, 3483315911).

156
157
158
159

Lof

16



1l giomo seguente, il 28.11.2013, alle 17:18, Mirella DI GIOVINE informava'® Salvatore BUZZI
che la Ragioneria aveva bloccato il contratto (di via Pomona, ndr) che lei aveva gid predisposto,
rassicurando tuttavia 1’interlocutore sul fatto che si stavano attivando per farlo approvare. In tal
senso, spiegava che la pratica avrebbe dovuto essere vagliata dalla Commissione Consiliare del
patrimonio Sociale “per un parere non obbligatorio”; BUZZI riferiva che si sarebbe attivato per
parlarne con i Presidenti.

[ due concordavano di incontrarsi il martedi successivo alle 11:30 dalla DI GIOVINE.

Seguivano una serie di conversazioni e sms m,164,165,166,167,168.

11 31 gennaio 2014, il IV Municipio convocava per il successivo S febbraio il consiglio elencando,
al punto n. 6 dell’ordine del giorno, la “Proposta di risoluzione avente ad oggetto espressione di
pareve obbligatorio non vincolante del Consiglio Municipio IV ai sensi dell’art. 4 delibera C.C.
202/96 relativa alla concessione a favore della Cooperativa 29 Giugno — Cooperativa Sociale
Onlus dell immobile di proprieti capitoling sito in Roma — tra via Pomona 63/65 ¢ via Marica
n82".

Alla data del 6 agosto 2014, si aveva contezza'® che la delibera “per la dismissione del
patrimonio” era ancora in fase istruttoria e I’amministrazione capitolina non aveva ancora stabilito
quale ufficio sarcbbe stato incaricato della valutazione degli immobili. Infatti, BUZZI, dopo aver
chiesto delucidazioni alla DI GIOVINE, contattava PEDETTI, additato dalla donna come il
responsabile della mancata approvazione della delibera.

Nel corso della riunione svoltasi il 4 novembre 2014, all’interno degli uffici di via Pomona, alla
presenza di Emanuela BUGITTI e Massimo CARMINAT], si aveva infine contezza che Salvatore
BUZZI aveva promesso anche alla DI GIOVINE 1’assunzione di un numero non meglio precisato di
persone. Infatti, BUZZI esordiva' " con la BUGITTI ricordandole di fornirgli “i conti della DI
GIOVINE”, dopodiché i due proseguivano il dialogo sull’argomente (Pr.8592-A-3 @ 10:17:41)
Successivamente [Pr.8592-A-5 @ 10:36:58], Salvatore BUZZI indicava alla BUGITTL: “fu (inc)
annuo metti.. metti 22 _mila_euro_ogni_persona!” dopodiché effettuava alcuni tentativi'' di
chiamata verso l'utenza in uso alla DI GIOVINE. Non ottenendo risposta, si rivolgeva alla

ot RIT 1741/13 progressivo n. 37500 ore 11.09.46 del 27.11.2013 (BUZZI Salvatore utenza telefonica n.

3482519252 — DI GIOVINE Mirella utenza telefonica n. 348331591 1).

RIT 1741/13 progressivo n. 37751 ore 17.18.22 del 28.11.2013 (BUZZI Salvatore utenza telefonica n.
3482519252 — DI GIOVINE Mirella utenza telefonica n. 3483313911).

RIT 1741/13 progressivo n. 37786 ore 09.52.28 del 29.11.2013 (BUZZI Salvatore utenza telefonica n.
3482519252 — PAONE Ding utenza telefonica n. 3487033588).

RIT 1741/13 progressivo n. 42935 ore 16.43.12 del 09.01.2014 (BUZZI Salvatore utenza telefonica n
3482519252 — SPOSATQ Adriana utenza telefonica n. 3204780900) - Salvatore Buzzi chiamava Adriana
SPOSATO e le chiedeva da quanto tempo avevano la custodia del Frantoio. La donna rispondeva che avrebbe
dovuto essere dal 2010/2011. Buzzi le chiedeva di verificare e fargli sapere. Al RIT 1741/13 progressivo n. 42957
ore 16.50.36 del 05.01.2014 (BUZZI Salvatore utenza telefonica n 3482519252 — SPOSATO Adriana utenza
telefonica n 3204780900 - 8i sentiva solo la voce di Adriana Sposato che diceva a BUZZIL: “giugno 20107,

RIT 1741/13 progressive n. 42961 ore 16.54.59 del 09.01.2014 (BUZZI Salvatore utenza telefonica n,
3482519252 — PAONE Dina utenza telefonica n. 3487033588).

RIT 1741/13 progressivo n. 43429 ore 16.05.44 del 13.01.2014 (BUZZI Salvatore utenza telefonica n.
3482519252 — PAONE Dina utenza telefonica n. 3487033588).

RIT 1741/13 progressivo n. 43359 ore 10.28.42 del 23.01.2014 (BUZZI Salvatore utenza telefonica n.
3482519252 — DI GIOVINE Mirella utenza telefonica n. 3483315611).

RIT 8963/13 progressivo n. 438 ore 09.59.47 del 27.01.2014 (CARMINATI MASSIMO utenza telefonica n.
3454271919 - BUZZI Salvatore utenza telefonica n. 38887995303,

RIT 1741/13 progressivo n. 74230 ore 10.11.28 del 06.08.2014 (BUZZI Salvatore utenza telefonica n.
3482519252 — PEDETTI Pierpaolo utenza telefonica n. 3338956886).

RIT 8416-13 progressive n. 8592 ore 10.00.00 del 04.11.2014 (Ambientale all’interno dell’ufficio di Buzzi
Salvatore, presse la Cooperativa 29 Gingno, via Pomona n, 63 — Roma),
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1 Rif. RIT 1741-13 tentativi di chiamata verso Mirella DI GIOVINE alle ore 10:41:02 e 10:41:09 — Pr. n. 88646

e Pr. n. 88647).
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BUGITTL: “con Mirella (Di Giovine, ndr) non ci si riesce a parli peré glielo dico...22mila
euro!”.

I contributo della DI GIOVANE a favore di BUZZI apparc evidente dalle conversazioni
intercettate, non sussistono perd elementi sufficienti ed idonei a sostenere che effettivamente la
stessa avesse ricevuto dal BUZZI utiliti, consistente nella promessa di assunzione di alcumu
soggetti, considerato che la predetta conversazione non &, sul punto, sufficiente (non essendo, tra
1"altro, lei la diretta interlocutrice) e non risultano essere stati svolti ulteriori accertamenti.

Patrizia CARACUZZI

Patrizia CARACUZZI & stata per molti anni la segretaria di Franco Panzironi, svolgendo tale
attivitd sia nel periodo durante il quale questi era amministratore delegato di AMA che in quello,
successivo, durante il quale era, formalmente, amministratore delegato di AMA servizi, anche se di
fatto continuava ad amministrare anche AMA s.p.a..

Nei confronti della predetta & stata emessa ordinanza di custodia cautelare, in data 28 novembre
2013, per i reati di corruzione, in concorso con Franco PANZIRONI, Salvatore BUZZI, Massimo
CARMINATI, Nadia CERRITO, Giovanna ANELLI (della quale si é sopra gia trattato), Giovanni
FISCON, Claudio CALDARELL, commessi dal 2008 a giugno 2013.

Dalle intercettazioni emergono gli stretti rapporti tra il PANZIRONI ed il BUZZI, evincibili dagli
incontri e dalle conversazioni telefoniche intercorse tra ottobre 2012 ¢ aprile 2014 ed, in particolare,
dalle due intercorse in data 21.1.2013 (RIT 6100/12 progr. 22105 e 22130), nonche 1 lavori, nel
settore della raccolta rifiuti € della raccolta differenziata, per il Comune di Roma assegnati
dall' AMA alle cooperative riconducibili al BUZZI, i lavori, nel settore della raccolta dei rifiuti, dal
2000, e nella raccolta delle foglie; il PANZIRONI risulta, inoltre, essere intervenuto sui competenti
organi del Comune e di AMA s.p.a. per sbloccare 1 crediti a favore di BUZZI {v. conv. del
19.12.2012, RIT 7919/12 e quanto sul punto qui di seguito esposto).

[I PANZIRONI risulta aver percepito, tra l'altro, la somma di euro 20.000,00, come emerge dalla
conversazione del 9.4.2013 (RIT 1741/13 progr. 6186), nella quale il BUZZI parlando con il
COLTELLACCI, si rivolge a Claudio CALDARELLI, che exa con lui, dicendogli: “I'hai fatte le
fatture? Perché devo da i 20 mila a PANZIRONI, non c'avemo pin una lira” ed il CALDARELLI
rispondeva: “le devo prende ...ho deito de falle”; il BUZZI affermava”Marco c'ha riportato i
soldi”’; con l'ausilio di Nadia CERRITO, il BUZZI verificava nella cassaforte la disponibilita del
contante, che la collaboratrice avrebbe dovuto rendere disponibile per la data della conscgna. Il
30.4.2013, i1 BUZZI si metteva d'accordo con la segretaria del PANZIRONIL, Patrizia
CARACUZZL, per prendere un appuntamento (v. sms del 30.4.2013, RIT 1741/13, progr. 9067); il
BUZZI chiamava, dunque, la CERRITO, chiedendole quanti soldi ¢i fossero in cassa ¢ la donna
rispondeva circa dieci/quindicimila euro (conv. del 30.4.2013, RIT 1741/13 progr. 9069). la
richiamava poco dopo per dirle di fargli trovare i soldi pronti per giovedi mattina alle otto ¢ mezza
(conv. del 30.4.2013, RIT 1741/13 progr. 9070). Nella stessa giornata il BUZZI concordava
l'appuntamento con la CARACUZZI (v. [741/13 del 30.4.2013, progr. 9072, 9073 e RIT 2169/13,
progr. 3681 e 3682). 11 giorno dell'appuntamento, il 2.5.2013, venivano intercettate delle
conversazioni, dalle quali si pud ritenere che il PANZIRONI fosse nell'autovettura ¢ stesse
recandosi all'incontro con la CARACUZZI, per la consegna del denaro (v. conv. del 2.5.2013, RIT
1741/13, progr. 9152 e RIT 3240/13, progr. 334, in particolare, in quest'ultima il BUZZI dice al
GAMMUTO, con il guale si era fermato a parlare: “ho pure l'amico Panza, quindi e vai” e l'altro
rispondeva: “ma quando finiamo ... ancora con Panza c'avemo da fa?”, il BUZZI: “e a voglia
ancora’’, l'altro” aiai aia ... che cambiale”, il BUZZI “l'ho messo a 15 mila euro al mese ... pero
al meno ..... no quindici a seitimana, che cazzo sto a di quindici a settimana ... ). L'incontro m
questione & stato sottoposto a servizio di osservazione ¢ la P.G. operante ha potuto vedere: alle
10.45 il PANZIRONI e la CARACUZZI, seduti ad un tavolo davanti la Palestra “Haeven 47 (viale
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Marconi n. 6); alle ore 11.05, il PANZIRONI, si allontanava per recarsi presso il Ristorante Pizzeria
Wine Bar Tata sito nella stessa via al civico 11, ove raggiungeva il FISCON, con il quale restava a
parlare fino alle 11.21; nel frattempo, alle ore 11.10, il BUZZI, con in mano un borsello nero che
appare pieno, raggiungeva la CARACUZZI, venivano poi raggiunto dal PANZIRONI, che nel
frattempo aveva salutato il FISCON, che si era anch'egli allontanato; i tre, alle 11.25, salivano a
bordo di una autovettura volvo V40, partivano alle 11.29, facevano un giro e si fermavano, alle
11.30, il BUZZ1, scendeva dall'auto e con il borsello ripiegato su stesso ¢ arrotolato sul palmo della
mano, tornava alla propria autovetiura (v. pagg. 1531 ¢ 1532 dell'informativa finale dei ROS, i
reparto). Pochi giorni dopo, ovvero 1'8.5.2013, il BUZZI contattava nuovamente la CARACUZZI
per concordare un incontro, che la donna, sentito verosimilmente il PANZIRONI, concordava per il
glorno successivo alle ore 13.00, presso la “Fondazione” (v. conv. dell'8.5.2013, RIT 1741/13,
progr. 9923); il giorno seguente non sono stati monitorate conversazioni dalle quali poter desumere
che llincontro fosse avvenuto, sono state invece monitori dialoghi, in data 16.5.2013, dal tenore dei
quali poter ritenere che il BUZZI stesse predisponendo un'ulteriore consegna di euro 15.000,00 in
favore di Franco PANZIRONL quale “wltima tranche™ alle 9.38, veniva monitorata la
conversazione (RIT 2964/13, progr. 421 9), intercorsa, nel predetto giomo, il BUZZI, mentre
telefonava al CARMINATI ed in attesa di risposta, diceva atla CERRITO, che era con lui e che gli
stava chicdendo se gli servivano i soldi: e sempre i quindicimila euro, oggi é | 'wltima settimana e
ho finito™; nel frattempo, rispondeva il CARMINATI, che gli diceva di essere arrivato ed il BUZZI
rispondeva che lo stava raggiungendo; alle 15.42, 11 BUZZI diceva a tale “Tamara”™ “io dovre andd
da PANZIRONI all'Eur quattro ... quatiro e mezza ... € vitorno indietro”; alle 16,23, il BUZZI,
parfando con Claudio TURELLA, oli diceva che PANZIRONI gh aveva “prosciugato tutti i soldi
..... perché dovevo daje un sacco de soldi, quindicimila euro, gli ultimi glieli do oggi e poi ho finito
¢ posso rimincia a ripensa a te 7 alle 16.47, it BUZZI veniva contattato dalla CARACUZZI
(RIT 1741/13 progr. 11 003), che gli diceva: “nol stiamo qui che ti aspettiamo’™.

Tnoltre, il BUZZI risulta occuparsi della rasatura del prato in zone di proprieta del PANZIRONI: nel
corso delle conversazioni del 21.5.2013 (RIT 1741713, progr. 11115, 11738, 11751), risulta che
quest'ultimo diceva al BUZZI di aver bisogno di un intervento per tagliare dell'erba, su un piccolo
appezzamento in via Dobbiaco angolo via Villabassa, zona Infernetto; il BUZZI si rendeva
disponibile ad effettuare il lavoro al massimo “dopodomani”; lo stesso giorno quest'ultimo,
parlando con Patrizia CARACUZZI le rappresentava che avrebbe effettuato il lavoro richiesto il
2iorno Successivo, chiedendole contestualmente di comunicare al PANZIRONTI che stava andando
da ZUCCAROLI (procuratore speciale di AMA s.p.a., responsabile dell'area amministrativa), per il
pagamento del credito (a fronte di quello vantato di 10.000,00 euro gli avrebbero dovuto pagato
earo 5.000,00); dalle successive conversazioni tra la CARACUZZI ¢ it PANZIRONI risulta che
questi gli aveva procurato l'appuntamento; dopo di che, invero, dalle COnversazioni Successive si
evince che per il BUZZI non ¢ stato, comunque, possibile recuperare il credito (v. conv. RIT 2169,
progr. 6191RIT 1741/13, progr. 11785, 11811, 12158).

Pertanto, dalle risultanze investigative sopra sintetizzate emergeva che il PANZIRONIL aveva
ricevuto utilita da gennaio 2012 a gennaio 2014, da parte del BUZZ! ¢ che Patrizia CARACUZZL,
quale sua segretaria aveva fornito un contributo materiale, consistito nel fissare appuntamenti tra 1
due e nell'accompagnare il PANZIRONI agli incontri aventi ad oggetto le dazioni di denaro, alle
quali, quanto meno a quella del 2.5.2013, aveva assistito (tenuto conto della dinamica dei fatti sopra
rappresentata).

Si ritiene, dunque, che, nonostante l'indagata nel corso dell'interrogatorio di garanzia abbia negato
di essere a conoscenza delle dazioni di denaro in questione, la stessa ne fosse perfettamente
consapevole, ma tenuto conto del ruolo svolto quale segretaria, la sua condotta, nel caso di specie,
potrebbe essere interpretata, cosi come ipotizzato dal Tribunale di Roma sez. Riesame, con

ordinanza del 17 dicembre 2014, quale semplice connivenza, non emergendo dal contributo da lei



prestato una forma di rafforzamento, istigazione, agevolazione dell'altrui proposito criminoso o
comunque la coscienza e volontd un contributo concorsuale alla realizzazione dell'evento illecito.
Dunque, sulla base delle valutazioni sopra esposte, gli elementi emersi nei confronti dell'indagata
possono essere ritenuti inidonei a sostenere I'accusa in giudizio, tenuto anche conto che BUZZI, nel
corso dell’interrogatorio reso al PM successivamente all’esecuzione della misura cautelare, ha
riferito che la CARACUZZI accompagnava PANZIRONI agli incontri ma poi rimaneva in disparte
e non partecipava ai loro colloqui.

Francesco Antonio CAPUTO

Riguardo all’avvocato Francesco Antonio Caputo, legale rappresentante del Comune di Sant'Oreste,
emerge dalle risultanze investigative (in particolare, da alcune conversazioni yiporiate
nell'informativa del ROS di prot. nr. 384/1-271 del 15.10.2015, da pag. 62 a pag. 66) che, in data
12.02.2014, durante una conversazione (RIT 8416-13, prog. 2232), intercorsa tra Salvatore Buzzi,
Raniero Lucci ed Emanuela Buggitti, a seguito di una revoca per inadempienza contrattuale, Buzzi
faceva espresso cenno al pagamento di 10.000,00 Buro concernenti la parcella dell’avvocato; a
distanza di poco pit di due mesi, il 23.04.2014, nel pieno delle sedute di gara, I’avvocato CAPUTO
in una telefonata con Alessandra Garrone (RIT 7629/13, prog. 17138), suggeriva “prima vieni e
meglio ¢” . 11 7.5.2014, Buzzi invitava Garrone a inviare un messaggio all’avv. CAPUTO per
fissare un appuntamento, osservando “ma i soldi ['ha presi da noi sto sironzo € ... [...] tutti ci
trattano bene perché noi paghiamo tutti”,

Iu altre conversazioni telefoniche, intercorse tra la Garrone ¢ l'avv. CAPUTO, o tra quest'ultimo ¢
Buzzi, si evidenzia il rapporto confidenziale tra loro: CAPUTO rassicurava che tutto sarebbe andato
per il verso giusto, facendo riferimento a una gara per la raccolta dei rifiuti bandita dal Comune di
Sant’Oreste.

Dall’analisi della documentazione custodita presso la sede della Coop. 29 Giugno, veniva rilevata
I’esistenza di due pagamenti, effettuati con bonifici emessi dalla predetta societa e dalla ERICHES
29, in favore dell’avv. CAPUTO, uno in data 12.06.2014 “a saldo fattura n. 27/2014” di Euro
19.879,95 da parte della Coop. 29 giugno, il secondo, in data 11.07.2014, “a saldo fattura n. 36/14”
di Buro 24.275,12 da parte della Eriches 29.

Cid posto, gli elementi emersi si ritengono insufficienti ed inidonei a sostenere in giudizio, nei
confronti dell'avv. CAPUTQO, in ordine al reato di corruzione, atteso che non sono emersi elementi
utili per poter sostenere che i pagamenti predetti siano stati il prezzo dell’ipotizzata corruzione.

Marco COMMISSARI, Angelo BOTTI, Gianmario BARUCCHELLQ. Salvatore BUZZI e
Massimo CARMINATI

Sono stati dall’accusa ipotizzati, nei confronti di Marco COMMISSARI (all’epoca det fatti Sindaco
del Comune di Morlupo), di Angelo BOTTTI (ingegnere ¢ consulente di AMA Spa, impegnato nel
progetto) e di Gianmario BARUCCHELLO (professore universitario, consulente di Buzzi), nonche
di BUZZI ¢ CARMINAT], i reati di turbativa d’asta, di corruzione e di illecito finanziamento, sulla
base delle emergenze investigative contenute nell’informativa del Ros II reparto dell’1l luglio
2014, prot. 384/1-32 (capitolo VI, da pag. 1131 a pag. 1178).

A partire dal dicembre 2012, le attivitd tecniche evidenziavano alcuni dialoghi tra Salvatore BUZZI
¢ Massimo CARMINATI, in merito ad un non meglio precisato lavoro da realizzare nel Comune di
“Morlupo™ e poi individuato nella realizzazione di un impianto termovalorizzatore che, in fase
progettuale, avrebbe dovuto coinvolgere 1 Comuni di Morlupo e Guidonia. In seguito, emergevano
contatti tra gli indagati e 1 rappresentati del Comune di Morlupo, innanzitutto funzionale alla
pubblicazione dell’avviso pubblico inerente al “LOCAZIONE O CONCESSIONE DI UN AREA
COMUNALE IN LOCALITA' MONTE ALBERETO”, finalizzata alla successiva realizzazione di un
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“impianto per il trattamenio ¢ la valorizzazione dei rifiuti organici raccolti in modo differenziato
con produzione di compost di qualita ed energia elettrica”, nel Comune di Morlupo (RM) su un
Jotto di terreno di proprieta comunale, sito in localita Assura (fogli 1 part. 261 € part. 60).

Tale progetto veniva seguito in prima persona dal BUZZI e dal suo stretto collaboratore Raniero
L.UCCI, incaricato di curare i rapporti con le amministrazioni comunali della provincia romana. A
tal fine, i predetti s’interfacciavano costantemente con:

- Marco COMMISSARI, all'epoca dei fatti, Sindaco del Comune di Morlupo, che BUZZI asseriva
essere pagato a fronte dei servizi resi a favore delle cooperative allo stesso riconducibili' 7*;

- Gianmario BARUCHELLQ, ingegnere civile e docente universitario di “Ingegneria Sanitaria ed
Ambientale”, presso la “Il] Universita” di Roma, nonché direttore tecnico della societa Consulenze
Generali Ambientali stl, il quale seguiva, per conto di BUZZI, la parte tecnica del progetto.

Nella conversazione del 21.1.2013, h 10:31, il BUZZI inviava' " un sms alla compagna Alessandra
GARRONE: “Dobbiamo scrivere 0ggi e protocollare domani la lettera per chiedere a Morlupo lu
disponibilita per fare impianto ci lavoriamo quando torno un bacio amore”; alle 11:37, BUZZ1
richiamava'™ la donna invitandola a predisporre una lettera indirizzata al Sindaco di Morlupo, ad
intestazione Cooperativa 29 Giugno, con la quale comunicare la loro intenzione di voler creare un
impianto a generazione anaerobica in quella zona, necessario per la raccolta dell’umido.

Dalle parole di BUZZI, intercettate nell’ambito delle conversazioni relative al giorno 22.01.2013,
emergeva che la cooperativa 29 Giugno si era aggiudicata la gara di Morlupo e che era stata
protocollata la lettera con cui si chiedeva al predetto comune “la disponibilita per fare
Vimpianto™"” 176,177 178179 180.

1l 23.01.2013, Gianmario BARUCHELLO chiedeva'®' a Salvatore BUZZI se avesse inviato la
lettera (vds. progr. 21903 - ndr). BUZZI rispondeva: “abbiame vinto sia la gara e consegnato la
lettera, protocollata”.

Il 13.02.2013, veniva intercettata'®> un’importante comunicazione tra BARUCHELLO e BUZZL,

" RIT 8416-13 progressivo n. 5040 ore 10.00.00 del 09.06.2014 {Ambientale all’interno dell’ufficio di Buzzi

Salvatore, presso la Cooperativa 29 Giugno, via Pomona n. 63 - Roma).
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RIT 6100/12 progressive n. 21542 ore 10.31.41 del 21.012013 (BUZZI Salvaicre utepza telefonica n.

1 3482519252 — GARRONE Alessandra utenza telefonica n, 3355756793).
14

' RIT 6100/12 progressivo n. 21601 ore 11.37.49 del 21.01.2013 (BUZZI Salvatore utenza telefonica n.

3482519252 - GARRONE Alessandra utenza telefonica n. 3355756793).
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' RIT 6100/12 progressivo n, 22868 ore 17.09.36 del 22.01.2013 (BUZZL Salvatore utenza telefonica n.
7 3482519252 — CALDARELLI Claudio utenza telefonica n. 3409397208).

T RIT 6100/12 progressivo n. 22902 ore 17.36.02 del 22.01.2013 (BUZZI Salvatore utenza telefonica n.
. 3482516252 - GUARANY Carlo utenza telefonica n. 3482516253).

'ORIT 6100/12 progressivo n. 22933 ore 17.42.37 del 22.01.2013 (BUZZI Salvatore utenza telefonica n.
s 3482519252 — GUARANY Carlo utenza telefonica n. 34825192353).

T RIT 6100/12 progressive n. 22940 ore 18.07.37 del 22.01.2013 (BUZZI Salvatore utenza telefonica n.
s 3482519252 - COMMISSARI Marco utenza telefonica n. 3484566117).

T RIT 6100/12 progressivo n. 22953 ore 18.29.52 del 22.01.2013 (BUZZI Salvatore utenza telefonica n.
o 3482519252 — COMMISS AR Marco utenza telefonica n. 3484566117).
© RIT 6100/12 progressivo n. 23160 ore 20.08.23 del 22.12.2012 (BUZZI Salvatore utenza telefonica n.
o 3482519252 — FORLENZA Salvatore utenza telefonica n. 3357160627 intestata a cons. naz. Cooperativa).

" RIT 6100/12 progressivo n. 23382 ore 12,4532 del 23.01.2013 (BUZZI Salvatore utenza telefonica n,

3482519252 — Baruchello Gian Mario utenza telefonica n. 3358043923).
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dalla quale si evinceva come 'avviso che sarebbe poi stato pubblicato dal Comune di Morlupo il
successivo 13.6.2013, fosse stato predisposto dallo stesso BARUCHELLO. Quest’ultimo, infatti,
nel corso della conversazione, riferiva a BUZZI di avergli inviato “una nuova versione, poco fa,
del, dell’avviso, per...quello per il Comune”, precisando che si trattava di una versione molto pin
semplice della prima, aggiungendo: “ed é una logica conseguenza della lettera che tu gli hai
mandate”. BUZZI gli rispondeva che avrebbe avvisato subito “Alessandra” (GARRONE, ndr) ¢
BARUCHELLO proseguiva nel discorso, speciticando: “la conseguenza di quella lettera, loro ci,
loro dicano, io awi... (inc.) l'albo una franco... una... foglio in cui c’é scritto: <<ie ho ricevuto
questa lettera che mi fa questa proposta, chi é che me ne vuole fare una migliore o uguale, se, o
si fa avanti ora o mai pite=>..."”.

11 29.04.2013, alle 18:54, Salvatore BUZZI comunicava'®® alla compagna Alessandra GARRONE
di aver parlato con il Sindaco per sollecitarlo a pubblicare I’avviso (di conferimento, ndr) (“me he
sentito [l Sindaco pe’ vede’ se fa avviso, se esce st’avviso”).

1102.05.2013:

- alle 12:35, Salvatore BUZZI chiamava'® Marco COMMISSARI e gli chiedeva: “ah,
compagno Sindaco, ma quella cosa quando esce? Quando, quando”. Quest’ultimo rispondeva:
“ouarda, ci stanno lavorando, adesso io sono alla scuola media e non so, pero ci stava lavorando il
compagno Lazzari”, quindi diceva che avrebbe verificato e poi lo avrebbe richiamato;

- alle 15:53, BUZZI richiamava'®® COMMISSARI il quale gli diceva: “...allora, io sto qui
con il Segretario, e tutto a posto pero se tu lunedi mattina puoi venire su un attimino mezz7’ora
con lui, cosi é tutto...”. BUZZI gli chiedeva se potesse andar bene per le ore 13 ¢ COMMISSARI,
girando la richiesta ad una persona che stava vicino a lui: “lunedi all’'una le va bene Umbe’'?
(tornando a parlare con Buzzi) Va benissimo...” .

1l 3.05.2013, Salvatore BUZZI chiamava'*® Massimo CARMINATI, il quale gli riferiva che
“I’amico nostro” era disponibile ad incontrarsi la settimana successiva “pe’ mette a punto la storvia
l...de, de, de Morlupo”.

Il 31.05.2013, alle 15:58, BUZZI contattava'®> Marco COMMISSARI per avere contezza di
“quell’avviso”. COMMISSARI rispondeva: “io la delibera I’ho fatta, non so se poi Mario ['ha
emanato I'avviso, perché io sti giorni so stato un po’ impicciato qui al lavoro, la delibera se vai sul
sito del Comune di Morlupo é fatta”. BUZZI gli chiedeva se lunedi lo avrebbe trovato, dato che
avrebbe dovuto recarsi al Comune per “‘firmare il contratto”.

Dalla consultazione del sito internet del Comune di Morlupo, alla data del 10.6.2013, risultava
effettivamente pubblicato il seguente avviso, inerente alla “locazione o concessione” di un terreno
di proprietd del Comune, che corrispondeva esattamente all’intenzionalita del sodalizio di
recuperare un’area a titolo non oneroso, ove realizzare, in una fase successiva, un impianto di

182

T RIT 6100/12 progressivo n. 30911 ore 1548.53 del 13.02.2013 (BUZZI Salvatore utenza telefonica n.
\ 3482516252 — Baruchello Gian Mario utenza telefonica n. telefonata priva di cartellino),
(8
RIT 1741/13 progressivo n. 8904 ore 18.54.23 del 29.04.2013 (BUZZI Salvatore utenza telefonica n.
3482519252 — GARRONE Alessandra utenza telefonica 3355756793).
184
' RIT 1741/13 progressive n. 9208 ore 12.35.34 del 02.05.2013 (BUZZI Salvatore utenza telefonica n.

. 3482519252 - COMMISSARI Marco utenza telefonica n. 3484566117).
185

' RIT 1741/13 progressivo n. 9254 ore 15.53.55 del 02.05.2013 (BUZZI Salvatore utenza telefonica n.
3482519252 - COMMISSARI Marco utenza telefonica n. 3484566117).

186

' RIT 2964-13 progressivo n. 2834 ore 11.15.24 del 03.05.2013 (CARMINATI Massimo utenza telefonica n.

" 3663817222 — BUZZI Salvatore utenza telefonica n. 3465886538).
7

RIT 1741/13 progressivo n. 13216 ore 15.58.21 del 31.05.2013 (BUZZI Salvatore ulenza telefonica n.
3482519252 — COMMISSARI Marco utenza telefonica n. 3484566117).
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compostaggio.

1t 1.7.2013, alle 11:12'%, BUZZI contattava BARUCHELLO, con il quale commentava il fatto che,
risultando gli unici ad aver presentato la domanda per il bando, avevano vinto. BARUCHELLQ, nel
merito, affermava: “.. avendo noi vinto, anzi, mettiamola cosi, io vorrei andare insieme dal
Sindaco per... per scegliere bene come mettiamo Uimpianto sul lotto, perché il lotto é enorme, so’
sedici eftari”. BUZZI rispondeva che avrebbe preso un appuntamento e gli avrebbe fatto sapere.

11 9 settembre, alle 9:37189, BUZZI si lamentava con I’ingegnere Gian Mario BARUCHELLO del
comportamento che i referenti comunali di Morlupo stavano tenendo, in quanto non avevano ancora
redatto la delibera di gara, motivo per il quale BUZZI si stava recando 1. Il giomo seguente'”,
BUZZI contattava il Sindaco di Morlupo, Marco COMMISSARI, per sollecitarlo ad accelerare la
delibera per la gara in argomento.

I1 28 settembre, alle 11:18"°', BUZZI contattava nuovamente Marco COMMISSARI, incalzandolo
circa la necessitd di provvedere alla DD (determinazione dirigenziale) per la gara d’appalto in
parola ma le conversazioni intercettate nel mese di ottobre evidenziavano che nonostante le
pressioni di BUZZI, il geometra “BETTELLI", non aveva ancora provveduto ad aprire la “busta”
relativa all’aggiudicazione della gara in parola, causando un notevole ritardo nell’iter previsto.

Dalle ulteriori attivita tecniche condotte nella stessa giornata, si evinceva la soddisfazione di BUZZI
circa la dichiarazione di ufficialita dell’aggiudicazione della gara in parola, comunicata'™” poi da
quest’ultimo a Gian Mario BARUCHELLQ, che BUZZI esortava ad attivarsi al pit presto per
effettuare il sopralluogo sul sito, compito per cui lo stesso BARUCHELLO, nei giorni seguenti, si
attivava'”. 11 2 dicembre, BUZZI riferiva'™ ufficialmente la notizia anche ai suoi collaboratori piu
stretti (Alessandra GARRONE, Emanuela BUGGITTI, Claudio CALDARELLI e Claudio BOLLA)
nel corso di una riunione intercorsa all’interno degli uffici di via Pomona: “comunque Uultima é
questa che oggi viene...anzi du cose.. una.. abbiamo vinto la gara su Morlupo..29giugno..li quel
progetto...”. | presenti, notando Salvatore BUZZI in difficolta nel ricordare il nome del progetto,
esclamavano: “.en er gy.” (29 energy green, cfr RIT §416-13 progressivo n. 409),

188

" RIT 1741/13 progressivo n. 20412 ore 11.12.46 del 01.07.2013 (BUZZI Salvatore utenza telefonica n.
3482519252 - BARUCHELLO Gianmario utenza telefonica n. telefonata priva di cartellino).
189
' ORIT 1741/13 progressivo n. 27532 ore 09.37.17 del 09.09.2013 (BUZZI Salvatore utenza telefonica n,
. 3482519252 - BARUCHELLO Gianmario utenza telefonica n. 3358043923).
19
" RIT 1741/13 progressivo n. 27932 ore 10.47.27 del 10.09.2013 (BUZZI Salvatore utenza telefonica n.
] 3482519252 — COMMISSART Marco utenza telefonica n. 34845661 17),
19
" RIT 1741/13 progressivo n. 30472 ore 11.18.16 del 28.09.2013 (BUZZI Salvatore utenza telefonica n.
3482519252 - COMMISSARI Marco utenza telefonica n. 34845661 17).
192
 RIT 1741113 progressivo n. 37141 are 16.20.54 del 22.11.2013 (BUZZI Salvatore utenzz telefonica n.
- 3482519252 — Baruchello Gian Mario utenza telefonica n, 3358043523),
193

" RIT 1741/13 progressivi:

= 1. 37503 ore 12.28.50 del 27.11.2013 (BUZZI Salvatore utenza telefonica n. 3482519252 — Baruchello Gian
Mario utenza telefonica n. 3358043923).

— 1. 39569 ore 09.39.08 del 16.12,2013 (BUZZI Salvatore utenza telefonica n. 3482519252 — Baruchello Gian
Mario utenza telefonica n. 3358043923).

— 1 37735 ore 14.45.27 del 28.11.2013 (BUZZI Salvatore utenza telefonica n. 3482519252 — Baruchello Gian

o Mario utenza telefonica n. 3358043923

" RIT 8416-13 progressivo n. 509 ore 16.00.00 del 02.12.2013 (Ambientale all’interno dell’ufficio di Buzzi
Salvatore, presso la Cooperativa 29 Giugno, via Pomena n. 63 - Roma
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Il giorno 9 giugno 2014 era stato registrato””” un colloquio nel quale BUZZI riferiva a
CARMINATTI: “il sindaco di Morlupo I’ho messo a stipendio” ¢ quest’ultimo commentava: “ah
perfetto”.

Cio posto, quanto riferito dal BUZZI, nella predetta conversazione del 9.6.2014, non risulta
supportato da ulteriori elementi e, pertanto, le iniziali ipotesi accusatorie relative alla corruzione ed
al finanziamento illecito, nei confronti del BUZZI, CARMINATI ¢ COMMISSARI sono costituite
da elementi inidonei a sostenere I’accusa in giudizio.

Riguardo al reato di turbativa d’asta, per la quale risultano 1scritti, oltre 1 predetti indagati anche
BOTTI e BARUCHELLO, gli elementi acquisiti si ritengono inidonei a sostenere l'accusa in
giudizio, tenuto, altresi, conto di quanto dedotto nella memoria difensiva presentata nell’interesse di
quest’ultimo, nonché degli allegati alla stessa ¢ considerato che non risulta accertato che sia stata
effettivamente bandita una gara da parte del Comune di Morlupo, finalizzata alla realizzazione
dell’*Tmpianto per il wattamento ¢ la valorizzazione dei rifiuti organici raccolti in modo
differenziato con produzione di composti di qualita ed energia elettrica delle assegnazioni”
{(quantomeno detto accertamento non risulta dagli atti); invero, dal tenore delle conversazioni
monitorate non ¢ possibile evincersi con chiarezza di quale gara parlino gli interlocutori.

Salvatore FORLENZA

Salvatore FORLENZA ¢é indagato nel presente procedimento, reato di turbativa d’asta (aggravato
dalla circostanza di cui all'art. 7 L. 152/91) in relazione alla gara AMA n., 30/2013, in concorso con
Fiscon, Buzzi, Cancelli, Guarany, Bugitti, Garrone, Di Ninno e Carminati (nei confionti dei quali si
e procedulo separatamente).

In particolare, ¢ emerso dagli atti che, il 29.10.13 veniva indetta la gara d’appalto 30/2013,
suddivisa in 4 lotti, che vedeva come termine finale per la presentazione delle offerte il 12.12.13,
poi plggrogato al 7.1.14, con responsabile unico del procedimento Fiscon, direttore generale di
Ama ™.

195

" RIT 8416-13 progressivo n. 5040 ore 10.00.00 del 09.06.2014 {Ambientale all’interno dell’ufficio di Buzzi
Salvatore, presso la Cooperativa 29 Giugno, via Pomona n. 63 - Roma),

1% informativa finale Res, 11 reparto, pag.: 790
nella stessa data del 29.10.2013, a firma del Direttore Generale Giovanni FISCON, veniva disposta la
pubblicazione sulla Gazzetta Ufficiale Evropea; della gara 1. 5204022 di cui al bando n. 30/2013, indetta da
AM.A. SpA, per 'importo complessivo di eure 12.81 1.200,00 iva esclusa, riguardante la “Procedura aperta,
suddivisa in 4 lotti, per ’affidamento del servizio di raccolta differenziata porta a porta del multi materiale pesante
(CER 15 01 06), del multi materiale leggero (CER 15 01 06) e degli imballaggi in vetro (CER 15 01 07) prodotti
presso le attivita di ristoro e mense di Roma Capitale, per un periodo di 24 mesi”. (Cfy all. ).
La gara era contraddistinta dal Codice Identificativo Gara (CIG) n. 5326847D31 (I lotte) — n. 53268553CF (1t
lotto) — n. 5326863 A66 (111 lotto) ~ n. 53269008EF {IV lotto}, i cui importi complessivi, per ciascun lotto e per
ogni anno, ammontava a:
1° ANNO2° ANNOTOTALEIL LOTTOZ.232.000,002.520.000,004.752.000,00H
LOTTO1.416.000,001.534.000,002.334.800,00111 LOTTO1.121 .000,001.213.800,002.334.800,001V
LOTTO1.271 .600,001.502.800,00TZ.774‘400,00TOTALE6.040.600,006.770.600,0012.81 1.200,00
Inizialmente il termine per la presentazione delle offerte veniva stabilito entro le ore 12:00 del 12.12.2013 con
apertura delle relative buste alle ore 10:00 del 13.12.2013. Nel bando di gara veniva inolire precisato che “Ciascun
concerrente potra partecipare ad uno o pin lotti di gara (anche a tutti e quattro contemporaneamente) ed
aggiudicarsi uno o pit lotti di gara a cui ha partecipato (anche a tutti e quattro centemporaneamente), secondo le
modalita meglio specificate nel Disciplinare di gara, Saranno esclusi dalla gara i concorrenti per i quall i accerti
che le relative offerte - per qualsiasi tipo di relazione, anche di fatte - sono imputabili ad un unico centro
decisionale, sulla base di univoci elementi. Per ciascun Lotto, AMA S.p.A. siriserva di: a) effetiuare
aggiudicazione anche in presenza di una sola offerta valida, se ritenuta congrua e conveniente; b) nen procedere
all’aggiudicazione se nessuna offerta risulti conveniente o idonsa in relazione all’oggetto contrattuale, ai sensi
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Nella settimana successiva, si registravano conversazioni, cui partecipavano Buzzi, Garrone,
Guarany, dalle quali emergeva esistenza di intese con Cancelli, della cooperativa Edera, che
avrebbero poi dovuto essere recepite nell’atto di aggiudicazione dei lotti e I’emersione di criticita
per il mantenimento di tali patti™’. (v. conversazioni del 20.12.2013, progr. 5913 A — 7. 5914 — 4 -
2, intercorse tra il BUZZ] e la GARRONE). 11 23.12.2013 (RIT 1741/13 progr. 40452), a seguito di
una conversazione con BUZZI, nella quale con chiarezza si alludeva al ruolo del CANCELLL il
FISCON, aderendo a una richiesta dell’interlocutore, prometteva di fare il possibile per spostare il
termine finale della presentazione delle offerie, come effettivamente; dopo qualche settimana
veniva spostato il termine per la presentazione delle offerte dal 7 gennaio al 21 gennaio 2014 (come
emerge dagli atti ufficiali della gara acquisiti dalla PG dal sito ufficiale dell' AMA s.p.a.)'*®,

Nella conversazione ambientale del 15.1.14, Buzzi comunica a Alessandra GARRONE, Emanuela
BUGITTL, Claudio BOLLLA, Paolo DI NINNO e Carlo GUARANY quali sarebbero stati gli
appoggi politici per la vittoria della gara'®.. utilizzando termini quali “rostri assi” e “aggiustiamo
la gara”.

Le conversazioni di questo periodo, peraltro, evidenziano uno scontro con Cancelli, della
cooperativa Edera, che evidentemente non intendeva rispettare gli accordi presi, con Uintervento di
Forlenza, del CNS, inteso a frovare ung quadra®™®,

dell’articolo 81, comma 3 D.Lgs. n. 163/2006; c) sospendere, reindire o non aggiudicare la gara motivatamente; d)
non stipulare motivatamente il contratto; ¢) procedere all’aggiudicazione anche di un singolo/solo Lotto. Non sono
ammesse/saranno escluse le offerte dalle quali risulti un prezzo superiore al prezzo a base di gara, le offerte
incomplete, parziali e/o condizionate, e le offerte consegnate oltre i termini fissati, Le offerte anormalmente basse
sono individuate ai sensi dell’articolo 86 e valutate ai sensi degli articoli 86, 87,88, ¢ 89 del D.Lgs. n. 163/2006”.
J..Omissis. ..
“La presente procedura di gara ¢ stata autorizzata con deliberazione del Consiglio di Amministrazione n, 49 del
30.9.2013. 11 responsabile del procedimento & PIng. Giovanni Fiscon™ (Ctr all. ).
197 Ambientale Buzzi/ Garrone, informativa finale Ros I reparto, pag. ...: 811
20.12.14 [Pr.5914-A-2 ore 19:09:197: appena conclusa la telefonata, BUZZI diceva alla GARRONE. “ ma se
siamo andati da CANCELLI e gli abbiamo detto 2° e 3° & tuo e 1% e 4° ¢ mio, oggi glielo ho riconfermato per
telefono ... ma (bestemmie)... a Carlo qualcuno glielo ha detto, non & che & matte, no? Ci si ¢ incontrato due volte
con Cancelli ...inc... quello oggi mi richiama, mi conferma”
telefonata 19.12.14 tra Buzzi e Guarany : RIT 1741/13 progressivo n. 40277 ore 19.09.55 del 20.12.2013 (BUZZI
Salvatore utenza telefonica n. 3482519252 — GUARANY Carlo utenza telefonica n. 3482519253) - BUZZI
Salvatore chiamava Carlo GUARANY’ e gli chiedeva se aveva chiarito con Emanuela (BUGITTI ndr).
GUARANY precisava che secondo lei era il seconde, ma lui non era convito. BUZZI spiegava di aver appena
finito di parlare con /ing. FEDERICI, il quale conferma che i lotti erano il primo ed il secondo, quindi
aggiungeva: “...quindi devi richiamé de corsa... devi chiama e ¢i vai a parld...spiesando che praticamente
ognuno resta dove sta no!!”. GUARANY diceva che lo avrehbe fatto. BUZZI diceva di chiamare subito Patrizia

e di fargli sapere. GARANY” precisava che avrebbe chiamato direttamente “Franco” (CANCELLL ndr). BUZZI
concordava.

ivi, pag. 813
sette giorni dopo (il 30,12.2013) era stato presentata un nuove “ Avviso relativo a informazioni complementari,
informazioni su procedure incomplete o rettifiche™ per I'iscrizione nslla Gazzetta Ufficiale Europea, inerente una
nuova proroga dei termini di presentazione delle offerte che veniva spostata dal 07.01.2014 alla nuova data del
21.01.2014 ore 10:00, specificando che: “AMA S.p.A. ha deciso di riaprire i termini per la presentazione delle
offerte in relazione alla pubblicazione dei chiarimenti in forma diffusa del 27/12/2013 sul proprio sito istituzionals
www.amaroma.it. Punto 1V.3.8) Modalita di apertura delle offerte: Data: la data delle ore 10.00 del 08/01/2014 &
proragata alle ore 10.00 del 21/01/2014

Informativa finale Ros, II reparto, pag. ..: 828 ¢ ss.
salvatore BUZZI, Alessandra GARRONE, Emanuela BUGITTI, Claudio BOLLLA, Paolo DI NINNO e Carlo
GUARANY, nel corso della quale veniva fatto riferimento alla gara indetta da AMA per la raccolta del
Multimateriale ed alle relative manovre, tra tutte le cooperative interessate, per aggiudicarsi i diversi lotti e per
I'assegnazione dei vari subappalti seguendo anche le richisste dei rispettivi referenti politici. A tal proposito,
BUZZI evidenziava quelli che lo avrebbero ajutato a vincere la gara (“... i nostri assi nella manica per farci vince
la gara dovrebbero essere ... la CESARETTI per conto di SEL. ... CORATTI che venerdi’ ce vado a prende un
bel caffé e metto in campo anche COSENTINQ)

Informativa finale Ros, II reparte, pag. ..: 833 e ss,
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Nella giornata di sabato 18.01.2014, a due giorni di distanza dalla presentazione delle buste con le
offerte inerenti alla gara AMA n. 30/2013 per la raccolta del multimateriale, venivano registrati una
serie di dialoghi, nel corso dei quali emergeva chiaramente che Salvatore RUZZI e Franco
CANCELLI della cooperativa Edera, si erano incontrati per raggiungere una accordo per la
spartizione dei lotti della gara (v. conversazione RIT 1741/13, progr. 44599, 44600,44601, nel corso
della quale i due discutono della gara, dicendo il CANCELLI di essersi confrontato con il
GUARANY - che diceva al BUZZI che il CANCELLI si era messo paura-, e che il 70% del secondo
sarebbe stato del BUZZI). Tale circostanza il BUZZI, attraverso GUARANY, comunicava al
FISCON (v. conv. del 17.1.2013, RIT 1741/13 progr. 44541) ¢ alla BUGITTI (v. conv. del
15.7.2013, RIT 1741/13, progr. 44608)™! 792203

Alle successive 20:10, Salvatore FORLENZA di C.N.S. chiamavay Salvatore BUZZI e gli diceva che in relazione
a quanto avevane parlato in mattinata, . ..dovresti cercare domani Franco (Cancelli, ndr) lavorare per trovare una r
quadra”. Buzzi riteneva che la cosa fosse impossibile poiché Franco si era dimostrato arrogante in quanto aveva
detto <gia & tanto... dovrei prende tufto io>, tirando ancora fuori la questione che riguardava Anguillara.
FORLENZA gli diceva che Franco aveva descritto una situazione diversa, dicendo che ognuno poteva fare le sue
cose tranquillamente. Buzzi spiegava: “...si perd & lui che vuole le cose nostre. . il problema, Salvatore, & di AMA,
che ha fatto ... non ha ridisegnato i quattro lotti com’era i quattro prima... identici, ma "ha fatti diversi”, ove il
primo ¢ il secondo corrispondevanc al primo e al quarto che erano quelli che lui (Buzzi) aveva prima; mentre il
terzo e il quarto erano quelli che sarebbero spettati a Franco il quale perd non voleva il quarto poiché era stato
male organizzato. BUZZI ribadiva: “...¢ poi ha sbagliato AMA ... noi gli abbiamo detto pure a AMA, ma scusa
non Ii potevi fa come prima?...rifai la gara. ..ribandiscila”. FORLENZA gli diceva che non bisognava litigare e
BUZZ] replicava: “...no, ma lui & andato forte di questa copertura che ¢’ha con sto... sto tizio... <qui comando
i0>.. € poi siccome ¢’avevamo pure Anguillara <gia & tanto che te do quello che.. > ... ciod {inc.) ...gli ho detto
guarda allora va bene..”. BUZZI spiegava che non ¢’aveva mai parlato con * lui” (Franco CANCELLI ndr), in
quanto ¢i aveva sempre parlato Carlo GUARANY. FORIENZA gli suggeriva di far parlare nuovamente i due per
cercare un accordo. BUZZI continuava: “...guarda che si chiude domani”. FORLENZA ribadiva di farli incontrare
(Cancelli & Guarany, ndr} per parlarne 'indomani stesso.
Utenza intestata a Franco CANCELLI nato a Roma il 13.03.1954. La riconducibilita della medesima utenza a
Franco CANCELLI emergeva, tra I"altro, dagli accertamenti effettuati in banca dati FF.PP. Infatti, risulta che lo
stesso aveva denunciato diverse volte (in ultimo il 17.09.2012) 1 furto/smarrimento di targhe relative ad
aulomezzi, presentandosi quale legale rappresentante della Society Coop. Edera {cf. 06170911009) con sede in
Rema via delle Capannelle 97, lasciando come suo recapito telefonico proprio I'utenza cellulare 3386799229,

[nformativa finale Ros, II reparto, pag...839 e ss.

Informativa finale Ros, II reparto, pag... 841 e ss
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BUZZI chiamava Carlo GUARANY al quale riferiva che in seguito alla conversazione avuta poco prima con
CANCELLL il quale “s’¢ messo paura”, quindi avevano concordato un appuntamento alle quattro da questultimo,
GUARANY rispondeva che al momento si trovava a Piazza Re di Roma dove stava attendendo “ il Direttore™ . La
conversazione proseguiva [11:50:33]:

Legenda:

S: Salvatore BUZZ1

CG: Carlo GUARANY

S: intanto tu diglielo al Direttore che fa quello... quella cosa 1

CG: e va be’, perd poi se cambiamo. .,

3: eh intanto diglielo! Poi se cambiamo. ..

CG: eh

5: lo sappiamo not

CG: va be’ glie dimo che ¢’aggiorniamo in serata, nel pomeriggio

S: no, no, no, no, no

CG: eh

S: intanto che facesse quella cosa li, poi se c’¢ la pace ¢ meglio, se ¢’¢ la guerra...

CG: no, no, certo, quella si, quella si, no, no, pe’ daglie il quadro, capito? Va be’ glic dico che glielo do (inc.)
S: eh, dici: <guarda, ha chiamato... ¢i vediamo, ci rivediamo alle quattro> famo veni’ pure Bruno Rossi pero,
perché pure Bruno Rossi c’ha un lo... ce ne ha uno, no? Che dici?

CG: le faccio veni’? Lo chiamo?

S: ehsi, siamo tutti intere... si, siamo tutti mteressati, no?

CG: va bene, allora alle quatiro 1i a Capannelle?

S esatto

s



In particolare, posto che il 20 gennaio 2014 era termine di scadenza del bando AMA, nella
conversazione del 18.1.2014, Salvatore BUZZI spiegava a GUARANY che la percentuale di “ zero
cinque, zero quattro” sul primo lotto andava bene, in quanto sarebbero stati gli unici a presentare la
domanda, mentre per il secondo lotto era corretta la percentuale di “ uno virgola uno” che, essendo
pit alta dell’altra “ ipotesi” (“ quell’altra ipotesi invece é zero quattro, ¢’¢ scritto « % piu alto de
zero virgola quattre™ ), avrebbe assicurato loro 1aggiudicazione del secondo lotto®

CG: va bene, ok... e se vede che qualche segnale gli ¢ arrivato (sorride) no, gua’, io se se ricomponesse sarei
contento, a parte... pe’ noi, pe’ tutti, insomma...
S: pure o, il problema moe Rossi ‘ndo cazzo va che roi il quarto non 'avemo fatto?
CG: eh... va be” mo vedemo, dai
S: vabe’
CG: ak, ok
S: va bene.
CG: ¢e vedemo dopo.
31 va bene, vediamoci alle quattro.
CG: ok \
S: perd lui il quarto gli annava bene, no?
CG: si, si, si... si, sl
8: e allora, e allora non ha funzionato prima.
CG:ma lui credo che se [o sia preparato autonomamente comunque, eh
S: e allora fallo veni’
CG: ¢ pronto ad andare, capito?
S: fallo veni®, ok?
CG: va bene, alle quattro da lui, ¢iao, ciao, ciao.
informativa finale del Ros,II reparto, pagg 846 e ss,
Trascrizione integrale dalle 19:40:00
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Legenda:

AG: Alessandra GARRONE
AL: Alessia

CG: Carlo GUARANI

S: Salvatore BUZZI

AL: te passo Carlo in pseudonimi perché ¢’¢ un, un problem con gli sconti, te lo passo un attimo, eh
AG: si, ok

Al ok, grazie.

AG: ciao,

CG: aho’ Alessa’.

AG: oh, dimme,

CG: mi sa che ha scritto male Salva... cioe... perché qui...

AG: ciog?

CG: da... cio¢ il foglietto non coincide co’ quello che abbiamo seritto

AG: ovvero?

CG: ovvero...

AG: ¢ dimmeli, tanto. ..

CG: s, si, si, stiamo 1'uno virgola uno sul secondo, facciamo. ..

AG: uno virgola uno sul secondo, si, confermato

CG: eh, no... eh...

AG: si, e no qui, Ii ¢’& scritta un’altra cosa, che ’ho seritto? Ho scritto male? Dimme che t’ho seritto syl
foglio

CG: no, & seritto uno virgola uno ma. .

AG: avevate detto una cosa diversa?

CG: T'a... I"altra, quell’altra dovrebbe esse’ de... ch. . dovrebbe esse’ de pin
AG: quell’altra dovrebbe esse’ de pin

CG: perché noi puntiamo al secondo

AG: ah! e allora aspe’ te passo un attimo Salvatore

CG: si.

S: pronto, dimmi.
CG: oh Salvato’.
S: eh.



In merito  ai  termini dell’accordo  in questione  sono  state registrate  diverse

. =205 206 207 208 209
conversazioni®”, 7 4 <Be 209

CG: ma non & che i] foglietto & seritto male?

3. perché?

CaG: perché noi puntiamo a... al...

S: al secondo

CG: al primo e secondo, va be’ primo e secondo diciamo
3: per il primo siamo unici

CG: ok.

S: nonce...

CG: € va bene.

S: ed ¢ zero cinque, zero quattro, \
CG: perd sul secondo, sul secondo nei stiamo a uno virgola uno Y
S: ehequa..

CG: quell’altra ipotesi invece & Zero quattro, ¢’¢ scritto

S: eh certo, cer... uno virgola uno & pid aito de zera quattro, no?

CG: quindi va bene, e invece il terzo, aspetta, famme vede’ i] foglio

S: &1l contrario, & il contrario,

CG: ok, ok, va bene, quindi noi puntiamo sul primo & secondo, coincide, va bene, va bene, va bene.
St sul primo non ce dovrebbe CSSEre concorrenza, quindi ce possiamo permette’ uno zero cinque,
CG: eh si, si, speriamo, speriamoe non ce siano altri ancora, mamma mia, va he’

S: eh, se ce stanno altri ancora faremo i conti.

CG: vabe’, vabe’, ok.

S: no, perché se t prend... se tu fai uno virgola uno... & piu alto de zero virgola quattro, no?

CG: 81, §1, si, si, certo, Certo, certo.
S: ok

CG: quindi ¢’a... ¢’attestiamo ¢osl, mo la chindiamo piano piano, stiamo riscrivendo le cose
S: ok

CG: va bene,

S: manda... famme un... famme un fischio quando uscite,

CG: quando finimo te chiamo, va bene, ciao, ciao.

S: ciao, ciao, portatela Sempre th per precauzione.

CG: i, si

S: non se sa mai.

CG: va bene.

Saluti

3
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Informativa finale Ros, I reparto, pag. 848 e ss.
Informativa finale Ros, IT reparto, pag. 909
Informativa finale Ros, I reparto, pag. 911
Informativa finale Ros, I1 reparto, pag. 927
Legenda.
S Salvatore BUZZT
CG: Carlo GUARANY
EB: Emanuela BUGITTT

CG: Pronto
S: Carlo
CG: st

S: senti, ma mo (inc. J Emanuela, ma lascia { ‘aggindicazione che ha fatto AMA... che ce ne frega? ... provvisorig
che noi vincevamo il primo ¢ i secondo

CG: 10, MG, NG, RO ¢... non... non ha fatto aggiudicazione provvisoria ['AMA

S che ha fasor

Co ha fatto soltanto... hq aperto le buste e ha letto | numeri, non ha fatto nessung aggindicazione
Provvisoria

S: ah e allora vedemo .. non ha faito nessuna aggivdicazione AMA

CG.: eh.. la, la.. la somma tra progetio ¢ prezzo non, non se / @ futta, non | ‘hanno fatta, capito?

S mbhé ma facendo Ia somma abbiamo vinto noi

CG: o, sul secondo no

S eno... (rivolgendosi a Emanuela Bugitti, ndr): Emanue’ i me dici una cosa diversq de Carlo. Aspetta te passo
Emanuela
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CG: si

EB: non ho capito, é successo qualcos altro? Cacchio, non so!

CG: Emanue’ non hanno fatto I'aggiudicazione, hanno solo...

EB: no... guei due perché il secondo era nostro

CG: no, 1o, 1o, io ho detto che lui doveva fa... deve reveri... infatti oggi vado Ii, doveva verifica’ perché gli
& venuto il dubbio che la formula fosse sbagliata

ERB: va be’, ho capito

CG: capito? Eh. eh... gquindi... mo oggi spero che se la sia guardata, oggi ce rivado

EB: ma fu cosa gl hai detto guando sei andato da hui?

CG: eh, gli ho detto che... da... dalle... dai conti che amo fatto noi non eravamo noi secondi ma arrivava
secondo quell’altro

EB: eh

CG: e quindi lui é rimasto cosi ¢ se la doveva riguarda’, se la doveva ricontrolla’

EB: e be’, ok

CG: va bene?

ER: ok, ti passo Salvatore

CaG: si, ciao, ciao

S: oh Carlo, va be' ce se... ce becchiamo oggi j
CG comunque ¢’ho quei passaggi da, da Marco, cerco di passarci prima di andarmene

S: ok \\

[Pr.4202-A-3 ore 12:17:54]: terminata la telefonata, i presenti tornavano a commentare I"accaduto:

EB: I’hanno gia detto in pubblico perd queste cose..

GA: beé se I'ha fatta la comunicazione ufficiale

S: ma il pubblico.. il pubblice eravamo noi ed Edera non ¢ che

EB: SE..

GA: é stato fatto il verbale? civé non che ehh....

EB: adesso CASONATO dice (inc) tutto.. di rimettere, di rimetierlo apposto..
S che?

GA: vado a vede’ la gara!

S: ma che vai a vede’ che avemo perso ormai.. Su..

EB: ne no fermati dai.. vediamo un attimo lui che pensa...

S chilui?

EB: i ha detio <0t & tutto... CASONATO sta.. vuole metterla.. rimetterla apposto!>
S: eh e come fa a rimetterla apposto se ha fatto (inc/si sovrappone Emanuela Bugitii)
EB: che cazzo ne 50 io...

GA: ma io non ko capito i giorno de.. che ha comunicaio la.. la

EB: e basta

GA: e ma chi é che ha detto che ha vinto?

EB: non ha detto niente! vuoi che chiamiomo Alessia?

GA. eh sii! cioé se ha detto che il PRIMO ¢ il SECONDO é il nostro..

(rumore di passi che fa presagire 1'uscita/entrata nella stanza di una donna, ndr)
S: perd se fai i conti..,

GA: si.. perché se ha detto che c¢’era...

S: (inc) 'AMA se fo i conti...e AMA se po fa i conti no?

GA: sto dicendo una cosa diversa...

S:oedi’

GA: sto dicendo che se ha detto che il primo e il secondo lotio I ho vinti io, il terzo e quarto i ha vinti luf..

pud aver dato una comunicazione errafa dei mumert...a voce e i si puc stare, se invece ha detio che siamo...

S: il verbale che...della differenziata?

GA: il giorno dell'apertura della gara.. segnatelo un attimo...che che che hanno detto quando hanno dato
la comunicazione, lu comunicazione di aggiudicaziene?

donna: ehh. parliamo di questa (inc) multimaterioli?

EB: si

donna: . .ro won 'hanno.. hanno daio soltanto i dati, non hanno associato la...poi noi abbiamo rivisto [ conti e ci
sembrava. .

GA: quindi non hanno comunicato aggindicazione. hanno dato i.. hanno usato i numeri

donna: solianto | numeri.. hanno.. perché hanno detto che dovevano fu le percentuali...e.. poi noi siamo vabbé
andati e hui perd ha detto che glie sembrava invece che erano nostri il PRIMO ¢ SECONDO,. ha detto che
comungue adesso vede dice <ci riaggiorniamo tra qualche giovno.. peréd in caso..mo mettiomo a verbale vediamo
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La chiusura degli accordi*'® veniva comunicata tre giorni prima della scadenza del termine ultimo
per la presentazione delle offerte, dal BUZZI al FORLENZA ed al FISCON, con il seguente SMS:
“Nuniio vobis gaudivm magnum habemus papan’” (RIT 1741/13 progr. 44632 del 18.1.2013); 1a
comunicazione veniva, successivamente, data anche alla BUGITTI (RIT 1741/13, progr. 44634) ¢
ribadita ulteriormente, alle 20,19, al FISCON telefonicamente (RIT 1741/13, progr.
44644)20 212213 214 215

Cié posto, si ritiene, che, allo stato, per quanto emerge dalle risultanze investigative sopra
sintetizzate, la posizione di FORLENZA non possa essere archiviata ¢ debba, dunque, essere fissata
Pudienza camerale, come da separato provvedimento.

Marco TAGLIAFERRI e Mario CIOTTI

Marco TAGLIAFERRI (indagato nel presente procedimento per i reati di cui agli artt. 323, 416
c.p., art. 7 LO. 152/91), titolare dell’omonima ditta individuale, operante nel settore di “attiviti non
specializzate di lavori edili”, e Mario CIOTTI (indagato nel presente procedimento per i reati di cui
agli artt. 323 c.p., 416 c.p., art. 7 L. 152/91), direttore dei lavori per la realizzazione del campo F
presso il campo nomadi di Castel Romano, sono stati inizialmente ritenuti, secondo la
prospettazione accusatoria, sodali dell'associazione (che, a seguito della progressione investigativa,
ha assunto i caratteri del sodalizio mafioso) — per avere il primo svolto un’attivita di diretta
collaborazione con Salvatore Buzzi e sotto la sua direzione ed il secondo per aver concorso alla
realizzazione dei reati fine, svolgendo la sua attivita professionale di architetto ed interfacciandosi
con le articolazioni dell’amministrazione comunale; i predetti risultano anche iscritti per il reato di
abuso d’ufficio, aggravato dalla finalita di agevolare 1'associazione mafiosa.

Dalle risultanze investigative emerge che I"impresa di TAGLIAFERRI veniva dapprima indicata
nel cartello di esecuzione lavori relativo all’appalto per la costruzione del campo F presso il campo
nomadi di Castel Romano (v. informativa nr. 384/1-32 dell’11 luglio 2014, capitolo 3, dal titolo
“I’origine e la gestione dei campi nomadi di Castel Romano e di rapporti con il V Dipartimento del
Comune di Roma”™); successivamente, risulta che il predetto, di fatto, abbia svolto le mansioni di
operaio impegnato da Agostino Gaglianone, detto Maurizio, nella realizzazione dell’opera.

Mario CIOTTI risulta aver mantenuto 1 rapporti tra 'impresa committente Eriches 29 e quella
esecutrice CESAS srl, rapportandosi con Agostino Gaglianone, inteso Maurizio, con Salvatore
Buzzi e Sandro Coltellacci, durante le varic fasi realizzative dell’opera, e ha assecondato le
disposizioni che riceveva, senza discutere o valutare i contenuti, predisponendo la documentazione

un attime di...>

GA: quindi ron ha.. non hanno dato le comunicazioni (inc)

donna: no io, io non ho infatli (inc) perché siccome ancora stavate pure fuori insomma
S: qui bisognerebbe aumenta’ il ribasso dell’offerta..

GA: éma...

donna: loro.. il problema & offerta lecnica hanno preso di pitt loro

GA: quanto hanno preso loro?

donna: prendo un attimo i dati che (inc)...

GA: prendi i dati.. porti pure il capitolato §.. con le formule di aggiudicazione?
donna: si..certo! [Pr.4202-A-3 ore 12:20:02]

informativa finale Ros, II reparto, pag. 929
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j:? Evidenziata dalle comunicazicni indicate nell’informativa finale del Ros,II reparto, pagg. 839 e ss.

;12 _Ev1der121gta dglle comunicazioni indicate nell’informativa finale del Ros,II reparto, pagg. 839 e ss.
informativa finale del Ros,II reparto, pagg. 8§44

s informativa finale del Ros,II reparto, pagg 845

j:: informativa finale del Ros,II reparto, pagg &47

RIT 7629-13 progressive n. 11910 ore 19.39.24 del 18.01.2014 (GARRONE Alessandra utenza telefonica n,
3355756793 — “._Alessia..” utenza telefonica n. 3286953271).
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amministrativa necessarta (si veda [informativa nr. 384/1-32 dell’1l luglio 2014, capitolo 3
innanzi citata).

Nei sopralluoghi effettuati dalla P.G,, in data 5 e 29 settembre 2012, nel corso dei quali risultava
che, sul posto, si stava svolgendo “lavori di manutenzione e adeguamento prefabbricati mobili
campo nomadi’, la ditta esecutrice era la CESAS s.r.l. (risultava cancellata l'indicazione “impresa
artigioana Marco Tagliaferri”) e la committente era la ERICHES 29 CONSORZIO COOPERATIVE
SOCIALL (societa della quale Presidente é Salvatore BUZZI). Invero, scppure sul cartello del
cantiere non fosse presente alcuna indicazione riferibile ad Agostino GAGLIANONE, alias
Maurizio, o alla ditta IMEG s.r.l,, era proprio quest'ultimo a coordinare 1 lavori presso il campo
nomadi, riferendone costantemente a Massimo CARMINATT; l'imprenditore, infatti, s'interfacciava
costantemente sia con 1l direttore dei lavori, Marco Tagliaferri (v. conv. RIT 5237/12, progr. 839, del
8.9.2012, n. 1075 del 10.9.2012, n. 1081, del 10.9.2012), al quale forniva disposizioni relative
all'esecuzione delle opere, sia con Giuseppe MOGLIANI, proprietario della CESAS s.r.l. (v. tra le
altre, conv. RIT 5237/12, progr. 734, del 7.9.2012). La necessaria conclusione dei lavori, che
sarebbe dovuta avvenire il 30.8.2012, quando il Comune avrebbe dovuto fare il sopralluogo, aveva
destato nel GAGLIANONE molto preoccupazione, come risulta dalle conversazioni de] 26.9.2012
(v. conv. RIT 5237/12, progr. 3914, 3930, 3953), nel corso delle quali Mario CIOTTI, diceva al
GAGLIANONE, che 11 BUZZI gli aveva detto di predisporre la consegna dell'opera nel termine
fissato ed il giorno dopo all'appuntamento ci sarebbero stati anche il BUZZI e “Massimo”, che
veniva subito contattate dal GAGLIANONE preoccupato per la richiesta anticipazione della
consegna dei lavori, rappresentandogli le problematiche relative allimpianto di elettricita;
I'interlocutore lo rassicurava che detto impianto non riguardava loro (v. conv. del del 26.9.2012, RIT
5237/12, progr. 3958).

A maggio 2013, alcune emergenze sopravvenute al campo I esigevano l'intervento di ulteriori
lavori di manutenzione, per la realizzazione dei quali, l'architetto CIOTTI, coinvolto dal BUZZI,
chiedeva l'intervento del GAGLIANONE, il quale non avendo ricevuto l'autorizzazione da
Massimo CARMINATI, non ottemperava alla richiesta, come emerge dalla conversazione del
3.5.2013 (RIT 1676/13 progr. 2914), nella quale diceva chiaramente: “ .... fumme parld ub attimo
con quella persona che comanda ....”, riferendosi ovviamente al CARMINATI, che chiamava il
giomno stesso (RIT [740/13, progr. 22258) e con il quale prendeva un appuntamento presso gli
uffici dell'IMEG (v. immagini tratte dal servizio di O.C.P.: ROS 265/12, pag. 479 dell'informativa
Jfinale cit.); una volta parlato con il CIOTTL, il GAGLIANONE, prima di dare una risposta, doveva
sempre attendere, come da lui chiaramente detto, “un’autorizzazione da parte di Massimo™ (conv.
del 13.5.2013, RIT 1740/13, progr. 25844), il suo “0k” (v. conv. dello stesso giorno, RIT 1628-13,
progr. 416); successivamente, i1 GAGLIANONE riusciva a contattare i1 CARMINATI ed a
spiegargli la situazione (RIT 1749/13 progr. 25937). Nelle conversazioni monitorate nel mese di

luglio i due parlavano dei problemi dei pagamenti per i lavori svolti (v. conv. del 22.7.2013, RIT
1676/13, progr. 7067).

Dalle acquisizioni tecniche, sopra sintetizzate, &, dunque, emerso che CIOTTI non ¢ intervenuto
nelle dinamiche di assegnazione dell’opera e nella gestione esecutiva della stessa ed il
TAGLIAFERRI, come sopra gia chiarito, ha svolto di fatto le mansioni di operaio impegnato da
Agostino Gaglianone, detto Maurizio, nella realizzazione dell’opera.

Pertanto, gli elementi acquisiti appaiono inidonei per sostenere ’accusa in giudizio nei confronti dei
predetti indagati, in ordine al reato di cui all'art. 416 c.p., per il quale sono stati inizialmente iscritti,
considerato tutto quanto sopra esposto in ordine al ruolo di partecipe all’associazione,

Riguardo al reato di cui all’art. 323 c.p., per il quale gli indagati risultano iscritti non emergono
elementi utili alla ricostruzione della fattispecie.

Giampiero MONTI

6 4



L’ipotesi di accusa nei confront di Giampiero MONTI (indagato per i reati di cui agli arti. 319 —
321 ep., 416 cp., art. 7 L. 152/91), addetto, all’epoca dei fatti, alla segreteria particolare del
Sindaco Giovanni Alemanno di Roma Capitale e delegato per il coordinamento del piano nomadi
della Capitale (v. informativa nr. 384/1-32 dell’11 luglio 2014, capitolo 3 citata), & scaturita dalle
risultanze delle investigazioni, dalle quali emergeva il suo ruolo di interlocutore di Salvatore Buzzi
nel mantenimento dei rapporti con il Sindaco Alemanno e con aliri membri dell’amministrazione
capitolina, con specifico riferimento alle problematiche relative alla gestione dei campi nomadi.

In particolare, sono state monitorate conversaziomi e sms nel 2012216,2”, in merito all’ulteriore
ampliamento del campo nomadi, per il quale BUZZI manifestava il proprio disaccordo, mostrandosi
fermo nell’intenzione di non prendersi un tale impegno prima di aver ricevuto garanzie che ci fosse
la necessaria copertura finanziaria da parte dell’amministrazione comunalezlg,mg,zzo,m; lo scambio
dei messaggi tra i due evidenziava l'interesse deli’amministrazione comunale di posizionare
ulteriori sei casette nell’area del campo nomadi di Castel Romano, ma altresi le perplessita da parte
di BUZZI che chiedeva chi avrebbe pagato questo ulteriore ampliamento. 11 10.10.2012, alle 17:37,
Angelo SCOZZATAVA contattava®®® BUZZI e, nel corso della conversazione, si complimentava
con lui della “bella figura” fatta in occasione della visita del Sindaco al campo nomadi. BUZZI,
cambiando discorso ed esprimendosi in modo vago, accennava all’interlocutore di una questione
riguardante Antonio LUCARELLI, Capo della Segreteria del Sindaco: “...ah..senti su quella cosa...
su Lucarelli stanno intervenendo due persone... quindi vediamo un po’..” e SCOZZAFAVA,
mantenendo anche lui toni ambigui, rispondeva dimostrando di aver compreso perfettamente
Vintendimento dell’interlocutore: “...va be’ e fammi sape’..io intanto cosi comunque chiamo...”.
BUZZI ribadiva: “...Lucarelli... comunque chiama...” ¢ “senti una cosa Angelo a me Monti
(Giampiero MONTI, ndr) dice altre sei casette ma se a me non si definisce chi paga ma che me
pijo sei casette?...” e Angelo SCOZZAFAVA confermava “......sistemiamo quesio se vediamo che
va in liquida.. facciamo pure il resto se no lasciamo perdere”.

Si susseguono nell’ottobre e novembre 2012 una serie di conversazioni in ordine alla gestione del
campo nomadi e dei pagamenti relativi al campo F, che coinvolgevano il MONTI 2 ¢he appariva
intercssarsi personalmente della questione ¢ investirne il Sindaco.

216

' nato a Roma il 28.01.1963

217
T RIT 6100/12 progressivo n. 1320 ore 13.49 del 10.10.2012 - Buzzi Salvatore utenza n. 3482519252 - Monti
Giampiero utenza in uso n. 3454999631 intestata a Fontana Ida - Sms in uscita.

218
" RIT 6100/12 progressivo n. 1679 ore 11:53 {orario rilevato dal tabulato del traffico telefonico dell’utenza
3482516252 — REC 13173/12 del 29.11.2011) del 12.10.2012 - Buzzi Salvatore utenza n. 3482519252 - Mont
Giampiero utenza n. 3454999631, intestata a Fontana lda.

219
© RIT 6100/12 progressivo n. 1683 ore 12:04 del 12.10.2012 - Buzzi Salvatore utenza n. 3482519252 - Monti
Giampiero utenza n. 3454999631, intestata a Fontana Ida.

' RIT 6100/12 progressive n. 1687 ore 12.12 (oraric rilevato dal tabulato del traffico telefonico dell’utenza
3482519252 - REC 13173/12 del 26,11,2011) del 12.10.2012 - Buzzi Salvatore utenza n. 3482519252 - Monti
Giampiero utenza n. 3454999631, intestata a Fontana lda.

* RIT 6100/12 progressivo n. 1696 ore 12:23 (orario rilevato dal tabulato del traffico telefonico dell’utenza
3482519252 - REC 13173/12 del 29.11.2011) del 12.10.2012 - Buzzi Salvatore utenza n. 3482519252 - Monti
- Giampiero utenza n. 3454999631, intestata a Fontana Ida.

U RIT 6100/12 progressivo n. 1812 ore 17.37.42 del 12.10.2012 - Buzzi Salvatore utenza n. 3482519252 - Angelo
Scozzafava utenza n. 3357263927, intestata a Roma Capitale.

* RIT 5237/12 progressivo n. 8393 ore 09.59.02 del 14.10.2012 - Gaglianone Agostino “. Maurizio..” utenza n,
3939036867 - Roberto Fanelli utenza n. 3803431618,
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Dalle emergenze tecniche e dei relativi riscontri investigativi, sopra sintetizzati, non si ritengono
acquisiti elementi idonei a sostenere I'accusa in giudizio, in ordine alla intraneita del MONTT alla
consorteria, nonché all’asservimento della sua funzione alle necessity del sodalizio, né tanto meno
dazioni o promesse di natura corruttiva.

Emanuela SALVATORI

Emanuela Salvatori (nei confronti della quale sono pendenti altri procedimenti penali, tutti
derivanti dal procedimento principale — n. 30546/10 -) ¢ indagata nel presente procedimento per 1
reati di cui agli artt. 640 c.p. e 48 — 479 c.p.

L’ipotesi di falsita ideologica - consistente nel far risultare falsamente un danneggiamento del
quadro elettrico del campo F di Castel Romano, costruito su terreno di proprietd di compagine
societaria riconducibile a Buzzi, come avvenuto nei campi K e M, su suolo di proprieta comunale -
¢ di truffa aggravata ai danni di Roma Capitale - perché la falsita avrebbe comportato il pagamento
della relativa fattura per la riparazione a carico del Comune anziché delle cooperative di Buzzi - nei
confronti di Emanuela Salvatori, & emersa dalla conversazione ambientalc del 6 febbraio 2014, delle
ore 9,05.52, intercorsa tra la stessa SALVATORI e Claudio Caldarelli (riportatq alle pagg. 23, 24 ¢
25 dell’informativa di prot. n. 3/110-45-2013 dj prot. del 9 dicembre 2014 dei Carabinieri della
Compagnia EUR), nel corso della quale ]a predetta, dopo aver segnalato all’interlocutore 1’ essersi
verificati danni al campo F, ha precisato che, per fa si che la Santarelli non avesse bloccato il
pagamento (risultando il predetto campo privato), avrebbe fatto figurare che il danneggiamento si
era verificato in altro campo (quale M o K).

Gli esiti delle investigazioni non hanno consentito di trovare riscontro a quanto emerso dal dialogo
in questione. Non souo state rinvenute fatture emesse da Roma capitale per il pagamento della
specifica riparazione, pur avendo Ines Maggio, coordinatrice del presidio sociale del campo nomadi
di Castel Romano, riferito che la riparazione del quadro era avvenuta da parte di personale della
ditta IMEG di Agostino Gaglianone (v. informativa n. 384/1-183-1 del 14 luglio 2015, del ROS IT
reparto).

Pertanto, la posizione dell’indagata, per il reato in questione, non emergendo elementi idonei a
sostenere ’accusa in giudizio, deve essere archiviata,

Eugenio PATANE'

Nei confronti di Eugenio PATANE' (indagato nel presente procedimento per il reato di cui agli
artt. 353 cp., 7 L. 152/91), come segnalato dal PM, si & proceduto separatamente, nell’ambito del
procedimento n. 1990/16 R.G.N.R (siralcio del proc. n. 30546/10 R.G.N.R.), per il reato di illecito
finanziamento di somme di denaro, da parte delle societd cooperative 29 Grugno, Serviplus ed
Edera.

Oggetto delle indagini svolte nei confronti del prevenuto riguardano il periodo compreso dal mese
di dicembre 2013 al giugno 2014 ¢ la gara di appalto n. 30/2013, indetta da AMA Spa sulla raccolta
differenziata del multi materiale.

In particolare, il coinvolgimento del prevenuto ¢ emerso dalla conversazione intercorsa tra
Salvatore Buzzi e Alessandra Garrone, nel corso della quale il primo comunicava alla donna che 1a
sera precedente aveva cercato Franco Cancelli della cooperativa Edera, in quanto dovevano pagare
Eugenio PATANE’, consigliere regionale del PD, per la gara; i due discutevano, poi, sui soldi che
dovevano dare a questi (v, conv. del 1) maggio 2014, RIT 3240/13, prog. 9297y 223

2 Informativa finale Ros, IT reparto, pagg. 934 ess
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Cid posto, in ordine alle risultanze investigative, non sono perd emersi elementi utili a chiarire
I"effettivo ruolo nella dinamica corruttiva ed a sostenere che il PATANE’ abbia svolto la funzione
di pubblico ufficiate nella procedura di gara.

Pertanto, gli elementi acquisiti sono inidonei a sostenere ’accusa in giudizio.

Alessandro COCHI Marisa CECCARELLI, Marino ZIGROSSO ¢ Paolo POLLAK

Paolo POLLAK, fratello di Fabrizio, Marisca CECCARELLI (dipendente del dipartimento dello
sport del Comune di Roma; dal sito del predetto ente, ¢ stato possibile verificare che era
responsabile, insieme ad altri, dell’ufficio gestione amministrativa e contabile che, tra |’altro, cura
la redazione dei bandi di gara e lo svolgimento degli stessi), Alessandro COCHI (consigliere
comunale capitolino con delega per lo Sport; ¢ stato, altresi, membro della Commissione Ambiente,
Mobilita e Turismo) ed il commercialista Marino ZIGROSSO sono indagati nel presente
procedimento per il reato di turbata liberta del procedimento di scelta del contraente (art. 353 bis
cp), in considerazione di quanto emergeva dalle intercettazioni svolte, in ordine alla
ristrutturazione dell'impianto sportivo delle "Tre Fontane".

In particolare, dalle indagini risulta che il 3 settembre 2012, alle ore 20.23, Fabrizio POLLAK
chiamava, sull’utenza radiomobile nr. 3356275559, “Marino” (identificato nel commercialista
Marino Zigrossi) con il quale parlava del bilancio in perdita per Euro 7926,00, al quale andava
sommato la fattura di Fabrizio Pollak. Quest’ultimo, nel prosicguo della conversazione, affermava
che con il rugby non si sarebbero arricchiti e, quindi, bisognava pensare a cosa fare dopo, perché * ..
ci sono quei due milioni e rofti da spendere ... non possiamo mica fare il Fatebenefratelli ..” (vds
conversazione progressiva nr. 20320, registruta, in data 03.09.2012, sull'utenza nr. 335477344).
Per quanto concerne il riferimento alla spesa di oltre 2 milioni di Euro & da intendersi riferita alla
spesa prevista per la ristrutturazione dell’impianto sportivo citato delle “Tre Fontane”. Nell’avviso
pubblico per il riptistino funzionale, ampliamento ¢ gestione del predetto impianto sportivo, emesso
dal Comune di Roma il 28.06.2012 (il c.d. “bando”); era stato, infatti, calcolato un importo presunto
dei lavori per una spesa complessiva di 2.112.704,00 Euro (vds avviso pubblico per il ripristino
funzionale, ampliamento e gestione di impianto sportivo di proprieta di Roma Capitale, emesso in
data 28.06.2012).

Qulia vicenda sono state monitore numerose conversazioni [vds progressiva nr. 20420, registrata, in data
04.09.2012, sull’utenza nr. 335477344); progressiva nr. 20452, registrata, in data 04.09.2012, sull'utenza nr.
335477344 progressiva nr. 20521, registrata, in data 05.09.2012, sull’utenza nr. 335477344; progressiva nr. 20565,
registrata, in data 05.09.2012, sull’utenza nr. 335477344; progressiva nr. 205375, registrata, in data 05.09.2012,
sull’'utenza nr. 335477344; progressiva nr. 20648, registrata, in data 06.09.2012, sull’utenza nr. 335477344);
progressiva nr. 20657, registrata, in data 06.09.2012, sull’utenza nr. 335477344, progressiva nr. 20672, registrata, in
data 06.09.2012, sull’'utenza nr. 335477344; progressiva nr. 20674, registrata, in data 06.09.2012, sull'utenza nr.
335477344; progressiva nr. 20768, registrata, in data 07.09.2012, sull’'utenza nr. 335477344; progressiva, nr, 20794,
registrata, in data 07.09.2012, sull’utenza nr. 335477344; sms progressiva, nr. 20972, registrala, in data 08.09.2012,
sull’utenza nr. 335477344; sms progressiva nr. 20973 registrata in data 08.09.2012, sull’utenza nr. 335477344;
progressiva nr. 20988 registrata in data 09.09.2012, sull’utenza nr. 335477344; progressiva nr. 21010, registrata, in data

09.06.2012, sull’utenza nr. 335477344 progressiva nr. 21012, registrata, in data 09.09.2012, sull’utenza nr. 335477344,
progressiva nr. 21021, registrata, in data 09.09.2012, sull’utenza nr. 335477344, progressiva nr. 21089, registrata, in

5 Nato a Roma il 19.09.1972, ivi residente in via Alfredo Fusco nr. 41, s¢. B. int. 15, avvocato, attuale Consigliere

Regionale (gruppo consiliare del P.D.} nominato il 26.03.2013 e Presidente Commissione Cuitura, diritto allo
studio, istruzione, pari gpportunitd, politiche giovanili, spettacolo. sport e turismo della Regione Lazio.

RIT 3240-13 progressive n. 9267 ore 18.00.00 del 10.05.2014 (Ambientale all’interno dell’autovettura Audi
()5 targata EM 442 N inuso a BUZZI Salvatore).

RIT 3240-13 progressivo n. 9462 are 15.00.00 del 17.05.2014 (Ambientale all’interno dell’autovettura Audi
()5 targata EM 442 HN in uso a BUZZI Salvatore)

RIT 8416-13 progressivo n. 4469 ore 15.00.00 del 16.05.2014 (Ambientale all’interno dell’ufficio di Buzzi
Salvatore, presso la Cooperativa 29 Giugno, via Pomona n. 63 - Roma).
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data 10.09.2012, sull’'utenza nr. 335477344; progressiva nr. 21105, registrata, in data 10.09.2012, sull’utenza nr.
135477344; progressiva nr. 21312, registrata, in data 12.09.2012, sull’utenza nr. 335477344, progressiva nr. 21333,
registrata, in data 12.09.2012, sulPutenza nr. 335477344); progressiva nr. 21545, registrata, in data 15.09.2012,
sulPutenza nr. 335477344; sms progressiva nr. 21547, registrata, in data 15.09.2012, sull’utenza nr. 335477344,
progressiva, nr. 21595, registrata, in data 16.09.2012, sull’utenza nr. 335477344; progressiva nr. 21700, registrata, in
data 17.09.2012, sull’'utenza nr. 335477344; progressiva nr. 21721, registrata, in data 17.09.2012, sulP’utenza nr.
335477344, progressiva, nr. 24098, registrata, in data 09.10.2012, sull'utenza nr. 335477344; progressiva, nr. 24108,
registrata, in data 09.10.2012, sull’utenza nr. 335477344: progressiva, nr. 24238, registrata, in data 10.10.2012,
sull'utenza nr. 335477344: progressiva nr. 24349, registrata, in data 11.10.2012, sull’utenza nr. 335477344;
progressiva, nr. 24374, registrata, in data 11.10.2012, sull’utenza nr. 335477344, progressiva nr. 24375, registrata, in
data 11.10.2012, sull’'utenza nr. 335477344; progressiva, nr. 24377, registrata, in data 11.10.2012, sull’utenza nr.
335477344, dalle quali non sono emersi elementi idonei a sostenere ’accusa in giudizio, considerato
che le emergenze investigative sono insufficienti per poter affermare la sussistenza di una

fattispecie criminosa ed ulteriori elementi non sono stati acquisiti, né sono, allo stato, acquisibili.

Ornella COGLITORE

Omella COGLITORE ¢ indagata nel presente procedimento per i reati di turbativa d’asta e di
corruzione, in relazione alle procedure negoziate riservate alle cooperative sociali di tipo B, di cui
alla Legge 381/1991, per un importo complessivo pari a 2 milioni di Euro IVA compresa, inerenti
alla manutenzione ordinaria del verde nelle ville storiche.

11 07.05.2013, con D.D. nr. 935, la COGLITORE veniva designata per tutti e dieci 1 lotti, quale
membro della commissione di gara, unitamente a Claudio Turella e a Rossana Calistri (nei confronti
dei quali ¢ stata emessa nel procedimento n. 30546/10 misura cautelare).

Nel corso della conversazione monitorata in data 12.3.2013 (R{1" 1741/13 progr. 2163), BUZZ]
riferiva a Fabio Tancredi, nel parlare della delibera di proroga in ordine ai servizi inerenti al
“mantenimento delle aree verdi comunali”, di essersi sentito con Ornella Coglitore e con Turella e
di aver fatto “partire tutto”. Nella conversazione intercettata il 13.5.2013 (RIT 1741/13 progr.
10436) Buzzi chiede a “Roberto” della Cooperativa 29 giugno cosa siesse accadendo in sede di
apertura dell’offerta inerente la gara in questione e 'interlocutore rispondeva che la COGLITORE
stava aprendo le buste.

Cio posto, gli elementi acquisiti si titengono insufficienti ed inidonei a sostenere I'accusa in giudizio
nei confronti della prevenuta, in ordine ai reati di corruzione e turbativa d'asta nei suoi confronti

ipotizzati.

Giovanni FERRERA

Giovanni FERRARA, all’epoca dei fatti direttore del consorzio Calatino Terra di Accoglienza, ¢
indagato nel presente procedimento per il reato di corruzione, in relazione alla vicenda del CARA di
Mineo.

Dalle indagini svolte & emerso che il predetto & stato nominato quale membro della commissione
per la gara d’appalto, relativo alle procedure per I’esecuzione di una ricerca di mercato “volta ad
individuare la migliore offerta per la stipula della successiva convenzione avente per oggetto
’erogazione delle forniture e dei servizi” relativi al CARA di Mineo, per il periodo compreso tra il
1° settembre ed il 31.12.2011, commissione della quale Luca Odevaine era presidente; veniva
nominato con riguardo alla gara per I’affidamento dei servizi ¢ delle forniture per il centro di
accoplienza di Mineo, quale Presidente della commissione giudicatrice, della quale Luca
ODEVAINE, risulta essere membro.

Sulla composizione della commissione ODEVAINE, nel corso della conversazione intercettata il
21.3.2014, affermava: “/...] siamo noi che stiamo facendo la gara ... anche le gare precedenti le
abbiamo sempre fatie lui ed io [...(RIT. 564.14 prog. 1336 delle ore 14.00 del 21.03.2014
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conversazione tra presenti registrata sulla periferica 5635650 “SALA” installata negli uffict della
FONDAZIONE INTEGRA.AZIONE, stanza in uso a Luca ODE VAINE).

Nella conversazione intercettata in data 21.3.2014 all’interno degli uffici di ODEVAINE, alla quale
partecipano lo stesso ODEVAINE, Carmine PARABITA, Domenico CAMMISA e Stefano
BRAVO, avente ad oggetto i contenuti del bando di gara in corso di preparazione; durante la
conversazione ODEVAINE chiamava al telefono Giovanni FERRERA, direttore det Consorzio
Calatino Terra d’ Accoglienza e futuro presidente della commissione aggiudicatrice, e discuteva, in
modalita “viva voce” e alla presenza, in incognito (vale a dire all’insaputa dell’altro componente
della Commissione), dei rappresentanti de LA CASCINA, dei contenuti det bando (RIT. 564/14
prog. 1335, delle ore 13.00 del 21.3.2014, conversazione tra presenii registrata sulla periferica
5635650 “SALA” installata negli uffici della FONDAZIONE INTEGRA.AZIONE, stanza in uso a
Luca ODEVAINE). Nel corso della conversazione ODEVAINE ¢ FERRERA discutevano anche
della previsione di un punteggio incrementale da attribuire per il possesso del requisito del centro
cottura entro il raggio dei 30 km, gia inserito nei precedenti bandi e decisivo per la aggiudicazione
della gara al raggruppamento di imprese nel quale erano inserite societd del gruppo LA CASCINA,
nonché di un ulteriore requisito particolarmente stringente ¢ idoneo ad orientare la aggiudicazione
in favore del gruppo LA CASCINA (LO: <<aver gestito senza demerito per i soggetti pubblici
individuati dall’articolo...(inc)...almeno>>...dunque qui avevamo detto <<tre strutture di
accoglienza rivolte a stranieri immigrati vichiedenti protezione nell’arco degli ultimi tre anni
precedenti la pubblicazione del presente awviso, a tal fine offerente dovra indicare per ogni
struttura pena Desclusione il committente, [’oggetto, Pimporto...(inc)...per almeno una delle tre
strutture di accoglienza dovra risultare pena Desclusione pari o superiore a mille e
cinquecento>>).

Stefano BRAVO al termine della riunione riferiva che al telefono erano con Giovanni Ferara e la
gara era stata fatta a tre € Odevaine diceva che anche le gare precedenti le avevano fatte loro due.
Erano sorti problemi per la nomina di Odevaine nella Commissione e in un cotloquio del 6 marzo
2014 Luca ODEVAINE, parlando con Domenico CAMMISA e Carmelo PARABITA, affermava
“I...] loro vogliono le mani libere (omissis) adesso vedrai quando si andra a traftare la
composizione della Commissione (omissis) . 11 CAMMISA riferiva di un incontro avuto, circa 15
giomi prima (nel mese di febbraio 2014, ndr) a cena con Giovanni FERRERA, nel corso del quale 1l
FERRERA gli aveva garantito che uno dei membri della Commissione sarebbe stato certamente
Luca ODEVAINE (RIT. 564/14 prog. 974, delle ore 12.00 del 6.3.2014, conversazione tra presenti
registrata sulla periferica 5635650 "SALA * installata negli wffici della FONDAZIONE
INTEGRA.AZIONE, stanza in uso a Luca ODEVAINE.)

11 24.6.2014, il Consorzio “Calatino terra d’accoglienza” procedeva alla nomina della Commissione
di valutazione per il bando di gara relativo all’appalto per ’affidamento dei servizi ¢ delle forniture
per la gestione del Centro di Accoglienza Richiedenti Asilo di Mineo, che risultava composta da
Giovanni FERRERA, quale Presidente e Luca ODEVAINE, quale uno dei membrl.

I| 30.07.2014, con determinazione dirigenziale n. 114 a firma de! Direttore Generale Giovanni
FERRERA, la gara veniva definitivamente assegnata alia costituenda ATI facente capo alla Casa
della Solidarieta c.c.s..

Gli elementi acquisiti nel corso delle indagini non si ritengono idonei a sostenere l'accusa in
giudizio per il reato di corruzione, nei confronti di Giovanni FERRERA, non emergono ulteriori
clementi di riscontro in ordine alla fattispecie in esame, ovvero per poter qualificare in tal modo la
sua condotta.

Michele NACAMULLI ed Emilio GAMMUTO

Nei confronti dei predetti due indagati sono stati ipotizzati 1 reati di rivelazione di segreto d’ufficio
¢ di turbativa d’asta, aggravati dalla finalita di agevolare il sodalizio Mafia Capitale, con riferimento
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alla gara del CUP, bandita dalla Regione ¢ anche per i predetti reati & stata applicata misura
cautelare,

Dagli atti emerge che Emilio GAMMUTO ha partecipato sia alle riunioni nelle quali sono state
claborate le linee di alterazione della gara®™, sia a quelle nelle quali il BUZZI comunicava gli
interventi fatti dal GRAMAZIO per la gara in questione 2*° che a quelle in cui il BUZZI
comunicava le attivita che SCOZZAFAVA, in corso di gara, svolgeva per conto del grupp023] .

In particolare, si fa riferimento alla conversazione del 17.9.2014 (R/T 3240/] 3, progr. 12411), nel
corso della quale il BUZZI, all'interno dell'autovettura, spiegava al GAMMUTO la vicenda inerente

13.10.2014, alla presenza anche della BUGITTI (RIT 8416/13 progr. 8068) e quella del 17.10.2014
(RIT 8416/13 progr. 81 64). I NACAMULLI é stato presente a molti incontri relativi al CUP: i[ 12
giugno quando dopo la telefonata dj CARMINATI, attraverso un’utenza dedicata a lui nota, il
BUZZI comunicava, da un lato, che la nomina di SCOZZAFAVA non era ancora avvenuta,
dall’altro che la gara era sostanzialmente vinta (v. conversazione all'interno degli uffici di vig
POMONA di cui al RIT 8416/13, del 6.5.2014, progr. 4231, del 13.5.2014, progr. 4394,  del
12.6.2014, progr. 5116, conv. del 7 8.2014, progr. 6460).

giugno 2015 - depositata il 27 luglio 2015), annullando, sul punto, Fordinanza cautelare, ha

Anche per il NACAMULLI il Tribunale della Liberta ha annullato, in ordine al reato in questione,
Pordinanza cautelare, osservando che la partecipazione dell’indagato alle riunione dimostrerebbe

Pertanto, detti elementi acquisiti nei confronti dei prevenuti, tenuto conto dellg valutazione svolta
dal Tribunale del Riesame, potrebbero non trovare adeguato supporto probatorio in dibattimento,
per potersi sostenere il ruolo di concorrenti nel reato in questione,

Claudio BOLIA

Nei confronti di Claudio BOLLA & stato ipotizzato il reato che ha per oggetto la corruzione (arz,
318 - 321 cp, art. 7 L. {52/91) da parte di Buzzi di Franco Figurelli, incaricato di pubblico
servizio quale componente della segreteria del presidente del consiglio comunale Mirko Coratti
attraverso il versamento mensile della somma di 1.000,00 Euro.

sport e dell'ambiente (v. sommarie informazioni rese da GALLONT Luca, il 6.2.2015 ¢ la notw
relativa all'indennits (i specifiche responsabilite di cui all articolo 70 del C.C.DJI del 18 ] 0.2005,
a firma di Mirko Coratti, in aftiy; nei rapporti con Buzzi, il predetto era I’alter ego di Coratti e non
si limitava a concorrere nelle corruzioni di costui, mediando remunerazioni e richieste dj favori, ma

-
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Cra emerso essere stato destinatario di una costante utilitd di 1000 euro gl mese, secondo quanto si
evince dalle affermazioni dj Buzzi®? nella conversazione tra presenti>> del 23.0] 2014,

Nella conversazione del 15 -1.2014, intercettata all'interno degli uffici di via Pomona (RIT 8416/13
progr. 1563), il BUZZI, parlando con la GARRONE, la BUGITTL il BOLLA, il DI NINNO ed il
GUARANY, della gara mndetta da AMA per Ia raccolt del Multimateriale e di come “aggiustarsi”
la gara, diceva che sarchbe dovuto andare a prendere un caffe con il CORATTI, dei 10 mila euro da
questi volufi prima di parlare, ¢ chiedeva alla GARRONE di preparare 1a ricevuta dell'avvenuto
pagamento; la donna diceva di fare una “fattura per servizi”, rivolgendosi al BOLLA, che
affermava di averla gia fatta per PANZIRONI; interveniva il BUZZI rivolgendosi al BOLLA e
dicendogli che era importante, che lui sarebhe andato venerdi a prendere il caffe ¢ gliela avrebbe
dovuta portare,

Il Tribunale di Roma sez, Riesame, con ordinanza de] 16.6.2015 (depositata il 27.7.2015), ha
annullato 'ordinanza cautelare, in merito al reato in questione nej confronti del BOLLA,

dell'indagata applicata [a misura cautelare,

Dal tenore delle conversazion; intercorse tra le parti risultava che, nel corso della gara per
I'affidamento dell'appalto del servizio dj igiene urbana, servizi accessori ¢ forniture di attrezzature e

Tnvero, all'indagata risulta essere stato inviato, successivamente all'aggiudicazione della gara un sms
dalla GARRONE, che avvisava, esultando, sia la predetta come gl altri collaboratori della
cooperativa della vincita dellg stessa.

-_

2 Informativa finale Ros, 11 reparto, luglio 2014, pag. 867 ¢ ss
2 RIT 8416-13 progressivo n. 1752 ore 09.00.00 del 23.01.2014 (Ambientale all’interno dell’ufficio di Bugzi
Salvatore, presso la Cooperativa 29 Giugno, via Pomona 1. 63 - Roma).
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Sulle posizioni degli indagati iscritti a seguito delle dichiarazioni rese da Salvatore Buzzi

Dopo il suo arresto, nel corso degli interrogatori del 23 e 24 giugno 2015 ¢ del 21, 22, 23 Iuglio
2015, Salvatore Buzzi ha reso dichiarazioni accusatorie, nei confronti di Vincenzo PISO, Andrea
CARLINI, Daniele LEODORI, Domenico MAIORANA, Alfredo FERRARI, Alessandro
ONORATO, Marco POMARICI, Alfredo ANTONIOZZI, Antonio PASSARELLI, Brenno

cffettuate, non sono idonei a sostenere "accusa in giudizio, nei confronti dei predetti indagati, in
Quanto le indicazioni di Buzzi, talvolta frutto di notizie raccolte de relato, non sono risultate
corroborate o suffragate da riscontri, come i riferiti pagamenti in contanti, quali prezzi di
COITuZIONE.

Vengono di seguito esaminati gli elementi acquisiti nei confronti degli indagati in questione.,

Yincenzo PISO

1 predetto indagato, esponente politico nelle fila del partito Alleanza Nazionale, risulta iscritto per
il reato di cui all’art. 7 L, 195/74, in quanto indicato dal Buzzi, nel corso dell’interrogatorio del 22
luglio 2015, come il destinatario della somma di Euro 600.000,00, versata quale tangente, da parte
dell’azienda Breda-Menarini (oggetto di altro procedimenzo penale, nell’ambito del quale ¢ stato
Iratto in arresio Riccardo Mancini); detta circostanza il BUZZI "avrebbe appresa da Carlo Pucgj
(pag. 196 ¢ Segg. trascrizione del predetto interrogatorio), il quale gli aveva riferito che j
600.000,00 euro erano andati tutti a Vincenzo PISO ed a Mancini non era arrivato nulla.

Le predette dichiarazioni, senza ulteriori riscontri e considerato che sono de relato, si ritengono
inidonei a poter sostenere l'accusa in giudizio nej confronti di PISO,

Andrea CARLINI

Nel corso dell’interro gatorio del 23 luglio 2015, Andrea CARLINT (che nel presente procedimento
risulta iscritto per il reaio di ey agli artt. 319, 322, ¢. 3, ¢.p.) € stato indicato da Buzzi quale suo
interlocutore, in ordine alla richiesta d’acquisto di due dppartamenti, di proprieta della societd Segni
di Qualita, riconducibile a Pierpaolo Pedetti (nei confronti del quale & pendente il processo innanzi
alla X sezione del Tribunale di Roma, per il delitto di istigazione allg corruzione).

Buzzi ha riferito di non aver proceduto all’acquisto degli appartamenti, dopo aver mnterpellato
(ovvero, si era, a suo dire, andato a lamentare con) il politico di riferimento di Carlini (Buzzi lo
definisce “I’uomo dj Marroni”, nel senso che gli aveva fatto da “mandatario nelly campagna
elettorale”), Umberto Marroni, ex consigliere comunale dj Roma e capogruppo del PD nel consiglio
comunale di Roma in opposizione alla giunta Alemanno, attualmente deputato, il quale, sempre
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secondo il racconto dj Buzzi, aveva negato che la richiesta di acquisto degli appartamenti fosse una
sua iniziativa, invitandolo a non procedere all’acquisto (pag. 75 e seguenti delle frascrizioni del
predetto interrogatorio).

Le dichiarazioni di Buzzj sono, da sole, insufficienti ed inidonee a sostenere I’accusa in giudizio.

Daniele LEODORI

Il predetto, Presidente all’epoca dei fatti del Consiglio Regionale, & indagato nel presente
procedimento per il reato di turbativa d’asta; secondo Buzzi, il prevenuto ¢ intervenuto a sostegno
della cooperativa Serviplus, nella gara nr. 30/2013, sulla raccolta differenziata del muitimateriale,
indetta da AMA, mediante collusioni con Eugenio Patané e con Franco Cancelii (v. interrogatorio
del 23 giugno 2015, pag. 80 e seguenti della Irascrizione); Buzzi utilizza, sul punto, le seguenti
parole: “presumo che Leodori interviene con Patane .

Come rappresentato da] PM, nei confronti del Cancelli, si & proceduto autonomamente per tale reato
nell’ambito di separato procedimento.,

Nei confronti di LEODORI le predette dichiarazioni, in assenza di riscontri, si ritengono
msufficienti per poter sostenere l'accusa in giudizio.

Domenico MAIORANA

Il predetto, responsabile all’epoca dei fatti della ragioneria del servizio giardini, ¢ indagato nel
presente procedimento per il reato di cuj agli artt. 319 — 321 C.p.; & stato indicato da Buzzi, nel
corso dell’interrogatorio del 24 giugno 2016, come destinatario della meta dej trenta mila Euro e dei
quarantamila Euro, rispettivamente, consegnati e promessi a Claudio Turella, secondo le indicazion;

stato arrestato.
Dalle ulteriori emergenze in atti, risulta che il 17.09.2014, alle 15:06234, durante un incontro con due
peisone non identificate, il Buzzi rivelava Iesistenza di un accordo per I’approvazione della

-
B4ORIT 8416-13, progressivo n. 7445, ore 15.00.00 del 17.09.2014 (Ambientaie all’interno dell’ufficio di Buzzi

Salvatore, presso la Cooperativa 29 Giugno, via Pomona n. 63 — Romay), nei locali deila cooperativa in via Pomona,
n. 63,
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delibera per il debito fuori bilancio, riferendo di elargizioni di denaro ai due componenti
dell’amministrazione capitolina: “..._con FERRARI (Alfredo Ferrari, ndr), vogliono trentamila,
guindici Luca (Luca Giansanti, ndr) e quindici FERRARI, exira del pacchetto di cento, tant’é vero
che dopo che gli ho detto si, gia ¢ uscita l'agenzia che é FERRARI che cambia i numeri in bilancio,
(incomp.} dietro gli altri, perché non mi va' di dire acli altri che LUCA e FERRARI pigliano i
soldi...”. Quindi si sviluppava una conversazione su come suddividere la somma richiesta tra i
soggetti aderenti all’accordo e sui reali destinatari degli importi versati®>>. Nel colloquio, Buzzi

vy segutto si trascrive il dialogo:
Legenda:
S: Salvatore BUZZT
Ul: womo non meglio identificato
U2: Uomo non meglio identificato
...Omissis..
[Pr.7445-A-2 - 15:06:52]: BUZZI parlava al suo interlocutore di alcuni fondi che starebbero distribuendo, poi
faceva riferimento ad un suo collequio avuto con CORATTI ed al fatto che nella mattinata I’amico loro lo aveva
fatto parlare con FERRARI (Alfredo FERRARI, presidente della commissione Bilancio del Comune di Roma, ndr).
La conversazione viene trascritta integralmente:
S: allora, dovemo confortd noi... noi Alessia, interazione & questa... Ii & tutta frantumata, pare che ci stanno i
soldi ¢ Ii donno tuttl, quindi tutti ovviamente da (incomp.), ieri poi m’ha chiagmato CORATTT e m’ha pure
rimproverate <...ah...é ung cosa che sanno tutti>_(risposta, ndr) <...ti aspettavi ciceio, eh...ma gui & una vita che
dovete fa’ sta cosa ¢ nessuno la fa, eh!>... in pity, oggi, stamatting ho visto... 'amico nostro...Luca
Ul per quest...
S .che m’ha portato a parli con...
U2: FERRARI
S wcon FERRARI vogliono trentamila, quindici Luca (GIANSANTI, ndv) e quindici FERRARI, extra del
pacchenrto di cento, tant’? vere che dopo che gli ho detto si, gi é uscita | ‘agenzin che ¢ FERRARI che cambia i
numeri in bilancio, (incomp.) dietro gli altri, perché non mi va’ di dire agli altri che LUCA ¢ FERRART pisliano
i soldi...
U2 quanto sarebbero
So o ..quelli sé cazzi nostri, guello che ha preso a lovo...
U2: quanti sarebbero?
S:  noi abbiame sempre detto cento, 'uno percento & cento
Ul: {incomp.} uno e tre, uno e cingue
S0 centotrenta, perd noi teniamo quelli veramente a nervo capito. come...come famo a garanti su guesti? Anche
se lo damo a FERRARL. .Io dit a tutto il consiglio comunale... 0 senné potremmo di: <noi pensiamo o FERRART
e a GIANSANTI ¢ voi pensate a tutto il resto>
Ul: (incomp.) magari te dicone ...(incomp.) uno fai partecipa’ qua uno partecipa la perché...
S: o senng potrei di <ce sta’ trenta in nero e cento in chiaro> potrei di guesto senza di g chi vanno in nevo
Ul: e certo
U2 chiaro
S: sennd quelli pensanc...(incomp.) (vidono) w(fncomp.)... eh ho capite ma io che (incomp.)

Ul: el lo 50 perd..
U2: io...no...dai...non penserei dai...

S: (incomp,)
U2, io na!
S: .. uno le pensa dai su

U2 dipende che ... dipende che ... sennd quindici

S: eno.(incomp.)

UZ: fincomp.)

Ul: Eh? Ma non dobbiamo manco fa’ i nomi perché.. hai capito guale cigé...
S: ne, io te lo sto a di perché c’é un amico in comune non...

UI: anche se tieni per Luca...

02 esatto!

Ul: anche se tieni per Luca, se tn a Francesco gli dici <guarda manno (mando, ndr) guindicimila per
FERRARI ¢ quindicimila per Lu...>

S No! me Dha detto pure CORATTI..

Ul: con CORATTI...

[



faceva riferimento, tra I’altro, all’uscita di un agenzia da parte del Presidente della Commissione
Bilancio del Comune di Roma. La circostanza trovava conferma, in quanto veniva individuato un
articolo pubblicato su “Il Corriere di Roma - Online News” in data 17.09.2014.

Ciod posto, non si ritiene che. allo stato. le posizioni di GIANSANTI e FERRARI possano essere
archiviate in ordine al reato di corruzione e, pertanto. deve essere fissata ’udienza in camera di
consiglio, come da separato provvedimento.

GIANSANTI risuita iscritto anche per il reato di turbativa d'asta, in ordine al quale non emergono

elementi per la ricosiruzione della fattispecie e, pertanto, riguardo a detto reato la sua posizione
deve essere archiviata.

Alessandro ONORATO

1l predetto indagato (iscritto per il reato di cui all’art. 319 c.p.) era capogruppo della lista civica
Alfio Marchini, il quale, unitamente a Alfredo Ferrari, presidente della commissione bilancio del
Comune - secondo le indicazioni di Buzzi, riferite nell*interrogatorio reso il 23 luglio 2015 - aveva

S ...m’ha detie_no.., CORAT TI...<..FERRARL..> m’ha detto <. roba mia, per me_now_ ve dovete
pregccupd...> col cazzo! FERRARI c’ha detto <quanto CORATTI sennd io... non faccio un cazzo!> tutti cosi
ormai Sono

[/1: ma io me lo immaginavo, che t’ho detto?

S L. Tutti cosi...

{/1: no ma io...adesso & poco che sg andato a convive li a (incomp.)...

S perché alla fine tu c’hai,..noi paghiamo I irenta e poi dovemo paga’ pure i cenio

U2: eh.. io é guello che...

S se oli dici centotrenta, come fai a fa’ lg ripartizione, perché tu paghi de pii, io c’ho pensalo da stamatting
alle undici che ce sto a pensa’, Uho visto alle undici... Luca, hai vista 'agenzia che ha fatto FERRARI?

1/2: no... (incomp.) {ridono

S alle undici: benzina! (ridono)... & approvato
U2: comunaue i cento se¢ 30 in chiaro

S eh..eh... i & chigrissima la cosa, li prenderi... ip ho detto <Luca ma sta { incomp.} ...

Ul: ma ¢’2 il document...?

S- .. <ma scusi...> dice < per i (incomp.)> siete amici miei, si, ho capito, ma io come cazzo faccio a ce parla’?...
guadagnamo tempo?

Ul: praticamente quanti sigmo, sei?
BUZZI mostrava ai suoi intetlocutori alcuni messaggi.

[Pr.7445-A-2 - 15:10:46]: BUZZI riceveva una telefonata da parte di Raffaele Tartaglia (cfr. R.LT.
1741/13 prog. n. 80044) con il quale parlava della vice Prefetto VACCARO che era la vice del Prefetto di Roma.
[Pr.7445-A-3 - 15:12:28]: uno dei presenti riceveva una telefonata, non pertinente.

[Pr.7445-A-3 - 15:15:03]: BUZZI terminava la telefonata e riprendeva il discorso intavolato con i suoi interlocutori.
1l passo d’interesse viene trascritto integralmente:

S: guindi hai capito, che non &...

U/2: senti Salvati, Segui a me

S-  che posizione teniamo? Per tutti ghi altri capito, no tra de noi...

L2: no...

S-  perché sennd...o noi paghiamo trenta in pin de...de fustidio...

U2: tenemo_questa de posizione, che forse il tempo ¢'d...oppure non_dimo_che non c'e una manierq, poi
trentamila euro_a noi ce costeranno qualche cosa de piiy perd non (incomp.), c’ho un consorzio che deve fatturd
come...conte un _assassino, me faccio fu’ la fatture da quello...

Ul: ce costa... de IVA Fra

U2: al dieci percento, quindi

S:  noi dovemo da... quindici a FERRARI e quindici a Luca

U1 dope che passa in consiglio perd, eh...(si accavallano le voci-incomp.)

[Pr.7445-A-3 - 15:15:47]: frigorifero acceso, la conversazione risulta comprensibile solo a trafti.

Ribadiscono poi il fatto che, dopo quaranta minuti dall’incontro tra BUZZ1 e FERRARI, quest’ultimo aveva fatto
uscire un’agenzia stampa relativa al parere che sarebbe stato a breve emesso sulla delibera per il debito fuori
bilancio.

... OMiSSIS ..




a disposizione, per Vincarico ricoperto di consigliere comunale, circa 400.000,00 Euro, che
avrebbero voluto destinare, mediante emendamenti, al bilancio 2014, al gruppo imprenditoriale di
Buzzi, a seguito della promessa di una remunerazione che era compresa tra il 5 e il 10%.

Buzzi ha chiarito di non aver mai patlato con ONORATO ma soltanto con FERRARI, che gli aveva
comunicato la disponibilita della somma ¢ con lui stava discutendo, prima dell’arresto, su dove
poter “allocare” la somma in questione.

L’accordo raggiunto nel mese di settembre/movembre 2014 non si era poi concretizzato,
verosimilmente, a causa degli arresti del dicembre 2014, che hanno interrotto 1’azione criminosa in
atto (v. pagg. 94-96, trascrizioni del predetto interrogatorio).

Pertanto, non pud ritenersi integrata |a fattispecie criminosa di eui all'art. 319 — 321 c.p. per il quale
l'indagato risulta iscritto.

Marco POMARICI

Tl predetto indagato, nel presente procedimento ¢ indagato per il reato di cui agli artt. 319 - 321 c.p..
Buzzi ha riferito, nel corso dell’interrogatorio del 23 luglio 2015 (pagg. 98-100 delle trascrizioni di
detto interrogatorio) di avere incontrato Marco Pomarici (che aveva gia visto in Consiglio
Comunale), nel novembre 2014, unitamente a Emiliano Tredicine, in piazza del Campidoglio. In
quell’oceasione, 1 predetti avevano raggiunto ’accordo di destinare alle cooperative di Buzzi
2.000.000,00 di Euro, mediante emendamenti al bilancio, di cui disponevano, essendo esponenti di
opposizione del consiglio comunale (PDL), con la promessa di una remunerazione del 10%.

Le predette dichiarazioni, in assenza di riscontri, si ritengono insufficienti per poter sostenere
Yaccusa in giudizio,

Alfredo ANTONIOZZI (assessore alla casa e al patrimonio di Roma Capitale della giunta del
Sindaco Alemanno) ¢ Lucia FUNARI (architetto, subenirato ad Antoniozzi).

[ predetti indagati risultano iscritti per il reato di cut agli arit. 319 —-321 cp..

Buzzi ha riferito che [’assessore alla Casa ¢ al Patrimonio della giunta Alemanno (poi identificato in
un teenico di nome Lucia, di professione architetto), del quale non ricordava le esatte generalita,
riceveva diecimila Buro al mese in nero, per unl totale di circa cento mila Euro (elargizioni
protrattesi per otfo, nove mesi consegnate nell’ufficio dell’assessore) per prorogare i servizi
connessi all’emergenza alloggiativa al gruppo jmprenditoriale di Buzzi (v. pagina 140 ¢ seguenii
Jella trascrizione interrogatorio del 23 luglio 2015).

Le predette dichiarazioni, in assenza di riscontri, s1 ritengono insufficienti per poter sostenerc
J'accusa in giudizio.

Antonio PASSERELLI (dirigente di Ecoflora).

11 predetto indagato nel presente procedimento ¢ indagato per i reati di cul apli artt, 56 =317 c.p. €
319 -321 ¢c.p..

Buzzi ha riferito, nel corso dell’interrogatorio del 23 giugno 2016, che lo stesso ghi aveva
prospettato la necessith di versare a Panzironi la somma di Euro 100.000,00, per consentire
vaffidamento dei lavorl presso 1 cimiteri, oggetto di una gara, indetta da AMA nel 2009,
regolarmene vinta dalla Multiservizi (“per consolidare la vittoria™), nonché che lo stesso Passarell
gli aveva prospettaio che Panzironi era vendicativo € che se non avessero pagato quanto loro
richiesto gli avrebbe tolto anche il lavoro in subappalto, conferitogli dalla Multiservizi, presso il
cimitero del Verano. 11 Buzzi ha riferito, inoltre, che, dopo aver negato 1’elargizione del denaro a
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beneficio di Panzironi, alla Multiservizi, con un provvedimento ad hoc, giustificato formalmente
sulla base di un’asserita inadempienza contrattuale, gli venivano revocati i lavori di subappalto
presso il cimitero del Verano (da pagina 36 « pagina 40 delle trascrizioni del predetto
interrogalorio).

Le predette dichiarazioni, in assenza di riscontri, si ritengono insufficienti per poter sostenere
'accusa in giudizio.

Brenno PETERLINL, Danilo VALENTI, Giuseppe CINOUANTA, Ugo DI FRANCESCO e
Graziano RINALDINI

] predetti risultano iscritti per ipotesi di reati di corruzione commesse tra il 2009 ed i1 2012.

Buzzi, nel corso dell’interrogatorio del 23 giugno 2015 (v. trascrizioni pagg. 3] e segg. e 53 ¢
segg.), ha riferito di un contributo causale di costoro a fatti corruttivi, taluni dei quali prescritti,
avvenuti in AMA; in particolare, il Buzzi fa riferimento alla gara del 2011 per la quale avrebbero
dovuto dare (oltre lui, PETERLINI, quale amministratore delegato, Pmo CINQUANTA quale
direttore commerciale e Ugo De Francesco quale Presidente del Consiglio di Gestione del CNS,
nonché Dino VALENTE Presidente della COSP e Graziano RINALDINI per Formula Servizi) la
somma di 500.000,00 euro € poi in 250.000,00 a Panzironi.

Le dichiarazioni rese, in assenza di riscontri, sono insufficienti ed inidonee per poter sostenere
J'accusa in giudizio.

Sabrina ALFONSI ed Emiliano SCIASCIA, rispettivamente, presidente del 1 1\/Iulr1icipioz36 ¢ del
v I\/Iunic:ipiozz'7 od iscritti nel presente procedimento per il reato di cui agli artt. 319 —321 c.p.
Buzzi ha riferito di aver corrisposto contributi elettorali ai due predetti indagati e di essersi attivato
per la campagna clettorale di Alfonsi. Al fine di assicurare che i 360.000,00 Furo, che Gramazio
aveva fatto pervenire (¢.d. emendamento Gramazio) ai Municipi, venissero destinati alle sue
cooperative, aveva fatto contatiare i due tramite Nacamulli ed Alfonsi e Sciascia avevano dato la
Joro disponibilita ad attivare delle procedure per destinare a loro quelle risorse (v. pagg. 89 ¢ 90,
trascr. inter.. del 23 luglio 2015).

Le predette dichiarazioni, in assenza di riscontri, si ritengono insufficienti per poter sostenere
'accusa in giudizio.

Nicola ZINGARETTI ¢ Giuseppe CIONCI

I predetti indagati risultano iscritti, con riguardo alla vicenda in esame per il reato di corruzione.

Nel corso dell’interrogatorio del 23 giugno 2015, Buzzi ha articolato il suo racconto nel seguente
modo: era a conoscenza, per averlo saputo da Luca Gramazio, che la gara, comunemente conosciuta
come “la gara del calore”, indetta dalla Regione Lazio, era suddivisa in sette lotti, di cui sei
dovevano esscre assegnati ad imprese vicine alla componente politica della maggioranza € uno a
quelle vicine all’opposizione del consiglio regionale; dei lotti destinati alle imprese individuate
dalla maggioranza, metd dovevano essere assegnate alle cooperative ¢ le altre alle imprese private,
secondo le indicazioni di Giuseppe CIONCTI: il lotto dell’opposizione era gestito da Gramazio, il
quale si era a lui rivolto. Giuseppe CTONCI era un personaggio che gravitava intorno al Presidente
della Regione ZINGARETTL nel corso della campagna elettorale di quest’ultimo, come guella per

26 Eletta presidente del I Municipio — nelle file det PD — nel corso delle consultazioni amministrative del 2013

(giunta Marino).
BT Fleito presidente del [V Municipio (ex V), nel corso delle elezioni amministrative del 2013 (giunta Marino).
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Pelezione del Sindaco Marino, si erano rivolti a CIONCI per le dazioni di denaro finalizzate a
sostenere le spese delle campagre elettorali; CIONCI disponeva di un ufficio in Largo Fochetti, nei
pressi della sede del giornale La Repubblica, ed era un uomo molto conosciuto, nel tessuto sociale
imprenditoriale della capitale, come “I’'womo dei soldi di Zingaretti” (v. pagine 165 e seguenti
trascrizioni del predetio Interrogatorio).

Anche in tal caso, si deve tener conto della natura de relato di parte delle dichiarazioni dj Buzzi,
nonché dell’assenza di conferme da parte di Gramazio e della genericita di altra parte delle sue
affermazioni. Si deve, altresi, considerare che le erogazioni in campagna elettorale, secondo quanto
riferito dal BUZZI, non sarebbero state finalizzate ad atti o attivita d’ufficio.

Pertanto, gli elementi acquisiti di ritengono inidonei a sostenere 1’accusa in giudizio.

Elisabetta LONGO e Nicola ZINGARETTI

I predetti indagati risultano iscritti, per la vicenda in esame, per il reato di turbativa d'asta,

In ordine alla gare del CUP (per lq quale nei confronti di Buzzi, Gramazio, Venafio, Marotta e altri,
come rappresentato dal PM, si procede separatamente), bandita nel 2014 dalla Regione Lazio,
Buzzi, nel corso dell’interrogatorio del 23 giugno 2016, ha riferito quanto di seguito riportato.

Il suo gruppo imprenditoriale svolgeva, con riferimento al centro unico di prenotazione, un lavoro
di circa 2 milioni di Euro, indicato con il Iotto 2, per il tramite della societd Formula Sociale,
presieduta da Claudio Caldarell;, Quando venne bandita la gara, furono presi contatti con Maurizio
Marotta, riconducibile alla Capodarco, la quale gia svolgeva attivita lavorativa per il servizio di
CUP, per quasi tutti i restanti lott, Inoltre, Marotta aveva gia concluse un accordo con Pino
Cinquanta di CNS; pertanto, si rivolgevano a Luca Gramazio, per il tramite di Fabrizio Franco
Testa, e questi gli riferiva che era stato effettuato un “accordo a monte” tra Zingaretti ¢ Storace,
secondo il quale di quattro lotti, tre andavano a tmprese collegate alle forze politiche di
maggioranza e uno a quelle di opposizione; Gramazio si impose con Zingaretti, per il tramite del
suo capo di gabinetto Venafro, rivendicando il lotto dell’opposizione. In commissione di gara, a
garantire 1 snoi interessi era stata Elisabetia Longo, la quale aveva agito su indicazione di Venafro,
secondo quanto riferitogli da Scozzafava (da pag. 152 a pagina 160 delle irascrizioni del predetto
interrogaiorio).

Anche in tal caso, non risultano acquisiti riscontri in ordine alla posizione di Zingaretti e le
dichiarazioni di Buzzi sono de relato.

La Longo risulta aver agito su indicazione di Venafio, seppure all’interno di discutibili prassi
dell’amministrazione regionale, ¢ ¢id rende inidonei gli elementi acquisiti a sostenere l'accusa in
giudizio, soprattutto riguardo all'elemento soggettivo del reato.

Luca PARNASI, Giuseppe CION CI. Maurizio VENAFRO e Nicola ZINGARETTI

I predetti indagati, per la vicenda in esame, risultano iscritti per il reato di corruzione.

Buzzi ha dichiarato che Luca Odevaine gli aveva riferito che Cavicchia, Cionci per conto di
Zingaretti, ¢ Venafro avevano ricevuto soldi per I”’operazione connessa all’acquisto della sede della
Provincia, oggetto di una procedura di gara (pagg. da 49 g 52, trascrizioni dell interrogatorio del 24
giugno 2013).

Invero, Giuseppe Cionci, come sopra chiarito, accusato da Buzzi di aver tenuto plurime condotte
delittuose, in concorso con Nicola Zingaretti ¢, di volta in volta, con Elisabetta Longo, Luca Parnasi
€ Maurizio Venafro, ha sporto denuncia per calunnia nei confronti di Buzz il § agosto 2015 (dopo
la diffusione mediatica del contenuto delle dichiarazioni del predetto), sottolineando la falsity delle
surriportate informazioni, di non aver avuto alcun rapporto con lo stesso e dj aver svelato, con la
sua attivita editoriale, molto tempo prima del dicembre 2014 (quando Buzzi ¢& stato raggiunto dalla
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prima ordinanza custodiale nell'ambito dell'indagine Mafia Capitale), gia nel 2011, "i suoi anomal;
rapporti politici e i suoi non limpidi affari imprenditorial": "gli inciuci tra le cooperative sociali,
vicine al centro sinistra, fucenti capo a Buzzi Salvatore ed il sindaco di Roma Gianni Alemanno",
che, pur essendo oggetto di contestazione specifica, non hanno fatto parte delle dichiarazioni
confessoric ed eteroaccusatorie di Buzzi, il quale ha, persino, riferito dell'esistenza di un rapporto
conflittuale con Alemanno e Panzironi nel corso del 2011. Al riguardo, Cionci ha citato due articoli,
pubblicati dal quotidiano a diffusione gratuita "Cinque Giorni": il primo dal titolo "Alemanno a
tavola a cena con le cooperative rosse” e, dopo il titolo "La cena segreta”, l'occhiello precisava;
"Domenica sera in compagnia per il sindaco della capitale. Lontano da orecchie indiscrete si &
dato appuntamento con i rappresentanti di cooperative sociali vicino al centrosinistra: sul piano
servizi sociall, nomadi e manutenzione del verde. ¢ aria di inciucio”, pubblicato il 5 aprile 2011,
nel cui corpo venivano indicati tra i presenti Angelo Scozzafava, Gianni Alemanno, Salvatore
Forlenza, Stefano Venditti, Salvatore Buzzi, Marco Visconti, Pino Bongiorno, Pino Cingquanta,
Carlo Guarani; il secondo, pubblicato il giomo seguente in merito ai rapporti tra un "certo PD
romano, le c. d. cooperative rosse allq Buzzi e la Giunta Alemanno” (vedi denuncia del 5 agosto
2015 e memoria depositata il 7 agosto 2015, unitamente ai relativi allegati, acquisiti in copia al
presente procedimento).

L'esistenza della grave inimicizia segnalata inficia l'attendibilita delle dichiarazioni di Buzzi su
Cionci e sui soggetti con i quali questi avrebbe commesso le azioni delittuose; inoltre, anche in tal
¢aso, non risultano specifici riscontri.

Francesco D’AUSILIO

Nel presente procedimento indagato ¢& iscritto per i reati di cui agli artt. 81 cpv, 110, 353 cp.oe?
della 1. 152/91.

Nel corso dell’interrogatorio del 23 giugno 2014, Salvatore Buzzi affermava che Coratii gli aveva
indicato D’ Ausilio e che quest’ultimo, a sua volta, gli aveva indicato come suo referente Calogero
Nucera, che Buzzi affermava di aver conosciuto nel maggio 2014: “jo prima di maggio 2014 questo
signore non lo conoscevo” (v, pag. 143 delle trascrizioni del predetto interrogatorio).

Dalle intercettazioni telefoniche, invece, si evince che i primi contatti con D’ Ausilio sulla questione
Ostia avvenivano gia nel mese di marzo 2014 e non si aveva alcun riscontro circa il fatto che fosse
stato Coratti a indicargli di rivolgersi a quest’ultimo; anche i primi contatti telefonici tra Buzzi e
Nucera risalgono al mese di marzo.

Non sono stati acquisiti riscontri al fatto che fosse stato Coratti ad indicare D’Ausilio come
referente per le richieste di Buzzi, né che D’Ausilio avesse Imposto a quest’ultimo una sorta d

tassazione (v. informativa ROS II reparto n. 384/1-207-1 del 12 ottobre 20] 3, lI paragrafo, da pag.
0 a pag 14) con riguardo ai fatti di Ostia.

Anche in tal caso le predette dichiarazioni, in assenza di tiscontri, si ritengono insufficienti per
poter sostenere I'accusa in giudizio.

:’:******‘.’f*‘.‘ﬁ’r**‘k:’f‘k*:’c**:’r*******************‘.’:*:‘f‘k*%’.‘%’f‘.’:***7‘:*******:’{

Le posizioni degli indagati per riciclaggio, trasferimento fraudolento ¢ per reati tributari

Gemnare MOKBEL

Gennaro Mokbe] & indagato nel presente procedimento per il delitto dj riciclaggio (aggravato dalla
circostanza di cui all'art, 7 1., 152/91), stanti i legami dello stesso con Massimo Carminati, il suo

pregresso inserimento nell'ambiente dells destra eversiva ed { contatti ¢ frequentazioni dello stesso
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con soggetti emersi a vario titolo nell’attivity investigativa convenzionalmente denominata
“BROKER”, di cui al procedimento penale n, 6429/06 RGNR®.

Dalle investigazioni esperite, € emersa estrema cautela con la quale Gennaro Mokbel e la mo glie
Giorgia Ricci gestivano le proprie comunicazioni e spostamenti; sono stati monitorati contatt] e
frequentazioni con 1’ex senatore pregiudicato Marcello Dell’Utri e il fratello Alberto Dell’Utri (con
il quale Mokbel vantava pregressi rapporti, come risulta dall’intercettazione tra Mokbel e Aurelio
Gionta **, del 22 febbraio 2008, all’interno degli uffici di viale Parioli, n. 63, in uso a Mokbel, nel
corso della quale Gionta riferiva a Mokbel: “...saluta il nostro amico... ”240), nonché con Gianluigi
Grassi, presso il ristorante “Osteria dg Claudio - 1l Localine”, il ristorante “Berninetta”.

Ci6 posto, non sono emersi, invero, nel corso delle indagini, elementi utili alla ricostruzione al reato
di riciclaggio.

Alessandro CACIOTTI e Cristina MATTEOLI

Come emerso nel procedimento o, 30546/10, nel corso del 2013, su consiglio di Massimo
Carminati, Fabio Gaudenzi (nei confronti dei quali, per detto reato, si procede Separatamente e le
posizioni sono attualmente in Jase dibattimentale) aveva attribuito fittiziamente ai suoi fratelli
Martina e Gianluca Gaudenzi la titolarita e la disponibilita delle attivita imprenditoriali svolte dalla
“IMMOBIILIARE DUE PINT S.r1” ¢ dej beni di proprieta della stessa, avvalendosi del contributo
teenico ¢ del supporto logistico dello studio legale degli avvocati Alessandro Cacciotti e Cristina
Matteoli, ubicato in Roma, in via delle Milizie, n. 138. Gaudenzi aveva impiegato tale societa al
fine di gestire le movimentazioni dj denaro collegate a progetti di investimento da realizzare alle
Bahamas. I predetto aveva attribuito il ruolo formale di amministratore unico e di legale
rappresentante della predetta compagine societaria, nonché la titolarita del 48% del capitale sociale
alla sorella Martina Gaudenzi, la titolarita del 50% al fratello Gianluca, dell’1% a Cristina Matteoli,
Presso lo studio di tale legale e del marito Cacciotti di via delle Milizie, n. 138, veniva stabilita la
sede legale della societa.

In particolare, il GAUDENZI, nel giugno - luglio del 2013, al fine di rendere piu efficace tale
schermo fittizio, e di rafforzame i controllo di fatto da parte sua - in ragione del decollo di un
investimento che formalmente fa capo a tale societd (acquisto di terreni, sull’isola di Fleuthera,
nello stato delle Bahamas, e conseguente realizzazione di immobili per la rivendita) - si accordava
con 1 legali, gli avvocati civilisti e coniugi CACCIOTTI e MATTEOLL al fine di stabilire le
“strategie” tecnico-giuridiche che consentissero di immettere denaro - proveniente da Fabio
GAUDENTZI - nella societ {formalmente riconducibile aj fratelli e effettuarne un indisturbato

38 L’indagine, convenzionalmente denominata BROKER, di cui il Procedimento Penale nr. 6429/06 RGNR, aveva

’ 'organizzazione criminale, facente capo alla figura di Gennaro Mokbel ¢ ad
aluri soggetti (tra i quali Marco Tannilli) in posizione a lui subordinata, ben radicata in [talia ed all’estero, operante
da molti anni ne! settore delle frodi cd. “carosello”, del “riciclaggio” internazionale e della “corruzione’,

Detta associazione criminale, con la sua attivid nel settore individuato, e attraverso [a complicitd di
management di alto livello di primari gestori telefonici (FASTWEB e TELECOM ITALIA SPARKLE) aveva arrecato
un danno all’erario complessivo di oltre 370 milioni di euro in Poco pin di tre anni, mediante due distinte operazioni
truffaldine denominate rispettivamente “PHUNCARD” o T RAFFICO TELEFONICO”. 1| 17 oftobre 2013 il
Tribunale di Roma condannava, in primo grado, Gennaro Mokbel ad anni 15 d; reclusicne,

Aurelio Gionta, nato a Roma i! 15 04.1968. nell’ambito dell’indagine cenvenzionalmente denominaty
“Broker”, risultava inserito a pieno titolo nell’organizzazione criminale con I'incarico di prestanome e di esecutore
materiale delle operazioni finanziarie eseguite sui conti correnti esteri intestati alla Global Phone Nerwork srl, nel

239

di veicolare e di far disperdere ulteriormente le tracce deile illecite somme generate dalla frode fiscale, nonché dj
quelle delle ¢.d. “stecche . Inoltre, I"atteggiamento tenuto nel corso di quel processo, improntato al pil rigido rifiuto
di collaborazione con le autorita Irquirenti, avrebbe ancor pit cementato la fiduciz di Mokbel nei suoi confronti.

240 Proc. Pen. 6429/06 RGNR - RIT 2390/07, progr. 29661 de] 22.02.2008,



trasferimento alle Bahamas; tra le somme di denaro impiegate in tale “/nvestimento™ vi crano anche
quelle derivanti da una vendita di un immobile in Brasile, a suo tempo acquisito con denaro
formalmente proveniente dalla sorella Martina, ma di fatto di Fabio GAUDENZI. Nelle strategie
claborate, rientrava il trasferimento della sede legale della societa presso lo studio dei due legali in
Roma, per rafforzarne i connotati d; riservatezza e il controllo “di Jaito” da parte dello stesso Fabio
GAUDENZL, per il tramite dei legali di sua fiducia. GAUDENZI, d’altronde, rafforzava il
“coinvolgimento” dei due legali (e coniugi) mediante Pentrata, nella compagme sociale della
“IMMOBILIARE DUE PINI Srl” da parte dell’avv. MATTEOLL, la quale acquisiva personalmente,
in data 30 ottobre 2013, una quota pari all’1% del capitale sociale ceduta da Marting GAUDENZI;

un “finanziamento soci”) per 'acquisizione di uno (0 piu) degli immobili realizzand; sull’i
bahamense.

Massimo CARMINATI aiutava il GAUDENZI nelle decisioni strategiche, volte a realizzare 13
schermatura fittizia e, a contempo, il “controllo” degli investimenti da porre in essere (“se
dobbiamo firma prima qualcosa”, egli suggeriva Pinterposizione di una “festq di legno - nel caso
di specie rappresentata dalla “IMMOBILIARE DUE PIN] St1”), avendo in contropartita un
coinvolgimento nell’affare immobiliare attraverso il figlio Andrea, al quale veniva attributo il ruolo
di intermediario/promotore della vendita degli immobili in via di realizzazione.

Cid posto, I'analisi dei dati investigativi acquisiti, in ordine all’intestazione fittizia della
“IMMOBILIARE DUE PINT SRL.” fon permette di ritenere che siano stati acquisiti elementi certi

ingiustificato di valori, consistente nell
prevenzione patrimoniale, ovvero dj agevolare la commissione di uno dej delitti di cui agli artt. 648,
648 bis ¢ 648 ter c. p..

Marco IANNILL! —— =2 . ntefano MASSIMI, Maurizio CARACCIOLO, Natalia
VIERU, Cristian PALMAS, David ROMANO ¢ Sebastiano GIALLONGO

Come segnalato dal PM, per i reati di riciclaggio, nei confronti di MASSIMI, CARACCIOLO, .

¢ VIERU, nonché per quello di emissione di fatture Per operazioni inesistenti, nei confront (j
IANNILLLI, le relative condotte Sono state contestate nell’ambito dj altro procedimento penale
(bancarotta Arc Trade) e CARACCIOLO risulta £1a condannato in primo grado, celebrato a seguito

Pertanto, il presente procedimento nei confronti dei predetti indagati per i reati per i quali risultano
iscritti deve essere archiviato,

*7’:*?'r*':7:*****7’:%’.‘*7’:‘.’n’r‘Jc*7’:**7’.‘7‘:1::3:*ic7’:*7’:**:’rv’:****7':*7’:*':’r*“k':’n':************************

Sulle posizioni degli indagati per estorsione, usura, ricettazione, favoreggiamento personale ¢
reati concernenti le armi

Stefano CAPITANI e Marco TRIMELITI
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[’assistente capo della Polizia di Stato Stefano CAPITANI e Vassistente della Polizia di Stato
Marco TRIMELINI, entrambi in servizio, all’epoca dei fatti, al Commissariato di P. S. di Ponte
Milvio, con funzione di addetti alla “Segreteria ed Affari Generali”, sono stati iscritti nel registro
degli indagati, per il delitto di favoreggiamento, aggravato dalla finalita di agevolare il sodalizio
Mafia Capitale.

I due sono stati individuati, nel corso di un servizio di OCP, giungere, in data 4 ottobre 2013, presso
il distributore di Corso Francia, angolo via Pecchio, a bordo dell’autovettura targata CJ601GF,
Intestata alla Questura di Roma, ove venivano ripresi mentre conversavano con Carminati (v. nota
del ROS sezione Anticrimine di Roma, 3 sezione n. 144/] =379 di prot. 2010 del 5 dicembre 2014 ¢
nota della Squadra Mobile del 5 dicembre 2014, di prot. 500/Sq. Mob. Sez. 1-C.O./fs) .

Nel corso delle investigazioni non sono stati acquisiti clementi ulteriori e quelli acquisiti si
ritengono, pertanto, insufficienti ed inidonei a sostenere l'accusa in giudizio.

Massimo URSINI

L’appartenente alla Polizia di Stato Massimo URSINI, soprannominato “Massimetto la guardia™"",
¢ stato iscritio per il reato di favoreggiamento aggravato dalla finalita di agevolare 1’associazione
Mafia Capitale, in considerazione dei numerosi contatti con vari sodali ¢ per aver fornito loro
numerosi congegni elettronici a prezzo fuori mercato (p. 246 - 252, dell’informativa del Reparto
Anticrimine dell’11 luglio 2014).

In particolare, la vicenda era esposta dallo stesso CARMINATI Massimo, il quale, nel corso di una
conversazione tra presenti intercettata in data 26.10.2013% all’interno del veicolo Smart Brabus in
uso, diceva a GAGLIANONE Agostino che, in caso ne avesse avuto necessita, egli era in grado di
procurargli degli I-phone di generazioni precedenti al prezzo di 200 euro precisando di averne
regalati a tutta la propria famiglia. Il CARMINATI spiegava di essere in contatto con un soggetto in
grado di fornirgli telefoni cellulari ed altri elettrodomestici ad un prezzo scontato almeno det 40%:
“ c'ho uno che ce ruba tutto da Pisallo (fonetico).. capito?...da coso...ce pija...sotio Natale...ci poria
qualungue cosa ce serve de elettrodomestici, de televisori, de cose cosi, se ti serve chiamiamo
inc...io mi sono preso un televisore, ancora non U'ho montato, perche col fatto che sto a cercd casa
manco lo monto, il sony quello. il sony quello gigantesco che... ... con tutio l'impianto...si...quello
laterale...costava quattro sacchi e mezzo.. ['ho pagato duemila... ce labbiamo insomma la mossa,
giustamente... tutta roba gra ...anche elettrodomestici.. devi pija qualche asciugatrice lavasciuga,
la lavatrice... tutta roba Miele o paghiamo come la Indesit...inc... minimo il 40% de seonto,.. co
con lo scontrino eh, regolare eh”.

Della figura dell"URSINI discutevano CARMINATI Massimo ¢ BRUGIA Riccardo nel corso di
una conversazione tra presenti registrata in data 21.12.2012%* a bordo del veicolo Audi Al in uso
al CARMINATI, che, transitando tra via Lungotevere delle Armi ¢ via Nicotera — ove hanno sede
numerosi uffici del Genio della Marina Militare e del Ministero della Difesa per la Marina — gli
faceva notare la presenza del veicolo solitamente in uso a “Massimetto la Guardia”, che riferiva
appartenere al personale di scorta al Ministero.

I due interlocutori si lasciavano quindi andare ad una serie di apprezzamenti poco lusinghieri sulla
figura dell’uomo; in particolare, il CARMINATI recriminava il fatto che I"URSINI “fa schifo
perche ¢'ha un peccato originale .. .non sai se devi fare lu guardia o il ladro”, mentre il BRUGIA

! Vds. conversazione n. 264 delle ore 13.00 del 21.12.2012 all’interno del veicolo Audi Al targato EH707PF
(intestata alla PALOMBINI EUR S.r.L. P.IVA 01202140586, sita a Roma al Piazzale K. ADENAUER 12) ed in
uso a Massimo Carminati, linea 226 - RIT 3850/ 2

“* vds. conversazione nr. 638 delle roe 11.00 del 26.10.2013 a bordo del veicolo Smart Brabus targato ER168DT

intestata a SERVIDA Guglielma nata a Magenta (MI) i1 20.12.1939, ed in uso a CARMINATI Massimo, linea

2413 —RIT 2292/13

Vds. Conversazione n. 264 delle roe 13.00 del 21.12.2012 all’interno del veicolo Audi Al targatc EH707PF

(intestata alla PALOMBINI EUR S.r.L. P.IVA 01202140586, sita a Roma al Piazzale K. ADENAUER 12.} ed in

uso 2 CARMINATI Massimo, linea 226 - RIT 3850/ 12

243

7%



mostrava di essere a conoscenza del fatto che “ma lui é raccomandato fracico fa impicei ruba
spaccia fa tutio. . .chi se lo incula me fa schifo”

Che 1 due soggetti identificassero URSINI Massimo in “Massimetto la guardia” — oltre a numerose
conversazioni telefoniche nelle quali lo stesso URSINI si presentava come “Massimetto” - era
confermato anche dal fatto che, secondo quanto accertato nel corso dell’aitivitd di osservazione,
I"URSINI utilizzava per i propri spostamenti una BMW X3 di colore bianco targata EN482FW ed
intestata al padre URSINI Walter”™,

Ci0 posto, dalle risultanze investigative non emergono, pero, elementi idonei a sostenere l'accusa in
giudizio, ovvero che ’'indagato abbia agito con la coscienza e volonta di aiutare Carminati e i sodali

a sottrarsi alle investigazioni, attraverso la fornitura dei congegni elettronici.

Davide BUCCIONI

Davide BUCCIONI ¢ indagato nel presente procedimento per il reato di tentativo di estorsione ai
danni di Massimo Meggiolaro, che, in data 6 e 10 novembre 2015, ha denunciato il predetto, suo
datore di favoro sino all’agosto 2014, al quale aveva avanzato la pretesa di regolarizzare la propria
posizione previdenziale (con richiesta di indennizzo di euro 20.000,00), cui ne conseguiva il
licenziamento.

Proprio a seguito della richiesta di indennizzo, BUCCIONI contattava telefonicamente Meggiolaro,
indirizzandogli la seguente espressione minatoria: “g pezzo de merda ... pezzo di merda sei un
uomo morto, i stanno giad cercando per Roma, aspetta che ti trovo ... tanto ti trovo ... pezzo de
merda venti mila euro mi hai chiesto ... ASPETTA CHE PARLO CON GIOVANNONE [identificato
dalla PG in Giovanni De Carlo] E POI SO’ CAZZI TUA”. A detta conversazione seguivano una
serie di messaggi di testo con 1 quali BUCCIONI chiedeva insistentemente un incontro de visu.

In data 10/11/2015, Meggiolaro si presentava presso gli uffici della Stazione Carabinieri di “Roma
— viale Libia”, formalizzando un’integrazione alla precedente denuncia-querela. Nella circostanza,
Meggiolaro riferiva di essere stato nuovamente contattato da Buccioni, mediante I’invio di un sms
percepito come una reiterazione della precedente minaccia: “in settimana ti passiamo a salutare”.
Giovanni DE CARLO era soggetto conosciuto nell’ambiente criminale con il soprannome di
“GIOVANNONE?” ed era legato al BUCCIONI da rapporti di frequentazione e di amicizia (v. su/
punio pagg. 3 e 4 della nota del 12.11.2015, Dannotazione dell’11.11.2015 ¢ la nota del
10.11.20135, con gli allegati). Lo stesso MEGGIOTARO riferiva nella denuncia che verosimilmente
si trattava di Giovanni DE CARLO, frequentatore del ristorante il “Porto”, ove il denunciante
lavorava per BUCCIONL

H tenore delle conversazioni intercettate non hanno permesso di meglio definire la condotta posta in
essere dal BUCCIONTI e gli elementi acquisiti, complessivamente valutati, sono inidonei a sostenere
l'accusa in giudizio.

Jacopo SANVOISIN

[l predetto, imprenditore legato al commercio di autovetture, ¢ indagato nel presente procedimento
per il reato di usura aggravato dal fine di agevolare I’associazione “Mafia Capitale”, avente a
oggetto il suo ipotizzato contributo a erogare prestiti, pretendendo interessi usurari, stanti numerosi
dialoghi intercettati tra i1 2012 e luglio 2013, fra i quali, quelli intercorsi con Roberto Lacopo, i1 29
ottobre 2012, ore 8,49 (RIT 3571/12, p. 9632). il 29 ottobre 2012, orc 12,20 (RIT 61247/12, p. 945),
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URSINI Walter, nato a Cittaducale (RI) il 13.05.1931
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1115 aprile 2013, alle ore 11.39 (RIT 1689/13, p. n. 9528)%, quando ***, SANVOISIN Jacopo™"’
veniva contattato da LACOPO Roberto, il quale lo informava che i due assegni che gli aveva dato,
crano entrambi protestati e che doveva immediatamente risolvere la questione ¢ 1’indagato
rispondeva che avrebbe provveduto; alle successive ore 12.41%* SANVOISIN Jacopo veniva
contattato da  LACOPO Roberto, il quale lo sollecitava a risolvere in giornata la questione degli
assegni protestati.

Cio posto, dalle investigazioni esperite I’ipotesi astrattamente formulata (sulla base deile sole
conversazioni intercettate) non ha trovato concreti elementi di sostegno e, pertanto, la posizione del
predetto deve essere archiviata.

*7’:7’:*****:’:**:’:***7‘:*7’:**‘k?’:**?‘ﬁ‘:**?’ﬁ’:‘.‘f*******‘.{'**************7’:****

Iscrizioni residuali

In relazione alle ulteriori ipotesi delittuose per quali Agostino GAGLIANONE, Salvatore BUZZI,
Claudio CALDARELLI, Sandro COLTELLACCI, Fabrizio Franco TESTA., Carlo PUCCL
Emanuela BUGITTI ¢ Luca GRAMAZIO risultano iscritti, le condotte residuc possono ritenersi
assorbite dalle contestazioni gia formulate dal PM, cosi come per Massimo CARMINATI che
risulta iscritto per i reati di cui agli artt. 323, 326, 353, 319, 318 c.p., con riferimento ad un periodo
compreso tra il 1.1.2012 ed il 31.12.2014; non sono emersi elementi dai quali potersi evincere che
sussistano ulteriori fattispecie criminose.

Sulle posizioni degli indagati Fabio AMORE e Gabriella ERRICO, in relazione all'iscrizione per
trasferimento fraudolento, non sono emerse specifiche risultanze atte a delineare concretamente
I'ipotesi d'accusa.

Parimenti, non sono emersi elementi idonei a ipotizzare il reato di emissione di fatture per
operazioni inesisterui. : - o : b delitte di riciclagein nei confronti di
Stefano BRAVO, il reatc di turbativa d’asta nei confron di Roberto LACOPQ, e di corruzione nei
confronti di Alessia MARINI e di Claudio CICCOTTL.

Nei confronti di Mirko CORATTL, di Franco FIGURELLI e di Fabio STEFONI (per i quali si é
proceduto separatamente per i reati di corruzione), non sono emersi clementi idonei per sostenere
"accusa in giudizio anche per l'ipotizzato delitto di finanziamento illecito.

Quanto alla posizione di Raniero LUCCI, si ¢ proceduto separatamente per il reato di corruzione del
Sindaco Sergio Menichelli e del funzionario Marco Placidi, mentre non sono emersi elementi per
delineare un concorso nel reato di turbativa d’asta, non risultando un suo contributo al riguardo,
relativamente alla gara per I’affidamento dell’appalto del servizio di igiene urbana, servizi vari
accessori e fornitura di attrezzature e materiali d’uso per la raccolta differenziata CIG 56068 8865,
indetta dal Comune di Sant’Oreste.

Riguardo al Marco PLACIDI non sono stati individuati elementi utili alla ricostruzione della
fattispecie di usura, per la quale il predetto risulta iscritto,

Nei confronti di Alfredo ROMANI, come segnalato dal PM, si ¢ separatamente proceduto per il
reato di corruzione, mentre non sono emersi clementi idonei a ipotizzare concretamente che
indagato abbia commesso 1 reati ulteriori di violazione del segreto, truffa e falsita ideologica.
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Si vedano la nota n. 144/1-100 di prot. 2010 del 12 11 2010 del ROS Reparto Anticrimine e I”informativa finale
del ROS Reparto Anticrimine deil’11 luglio 2014

Vds. conversazione n. 9528 delle ore 11.39 del 15.04.2013 sull’utenza n. 33565098729 intestata ed in uso a
SANVOISIN Jacope, linea 738 — RIT 1689/13.
SANVOISIN Jacopo, nate a Roma il 05,04.1972

v, conversazione n. 9382 delle ore 12.41 del 15.04.2013 sull’utenza n. 3356509829 intestata ed in uso a
SANVOISIN Jacopo, linea 738 - RIT 1689/13.
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Infine, non sono emersi clementi idonei a ipotizzare un contributo di Marco VINCENZI nella
turbativa di gare.

P.Q.M.

visto I'art. 409, c. 1, c.p.p.,

dispone:

I'archiviazione del procedimento nei confronti degli indagati, indicati ¢ generalizzati in
epigrafe, eccetto che per Salvatore FORLENZA, per il reato di cui all’art. 353, art. 7 L.
152/91, Alfredo FERRARI e GIANSANTI Luca, per il reato di cui all’art. 110, 319, 321 c.p.,
con separazione delle posizioni processuali dei predetti e restituzione degli atti al PM,

la notifica del presente provvedimento nei confronti di MANCINI Riccardo, CARACUZZI
Patrizia e MARINELLI Angelo, nonché a Fabio GAUDENZI, Emilio GAMMUTO, Michele
NACAMULLI, Claudio BOLLA ed Emanuela BUGITTI,

Visto I’art. 409, c. 2, ¢.p.p.,

fissa I'udienza in camera di consiglio nei confronti di Salvatore FORLENZA, Alfrede
FERRARI e GIANSANTI Luca, come da separato provvedimento.

Autorizza ex art. 116 c.p.p. il rilascio di copia per gli usi consentiti agli indagati ed ai rispettivi
difensori.

Manda alla Cancelleria per gli adempimenti di competenza.

Roma, 6 febbraio 2017
I1 Giudice per le Indagini Preliminari
Dott, {S:S%F lav1a Cos;antlm

H . o b o
,W.;Zﬁ Canceileria
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