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ATALE di Roma, “ratto del
N Colosseo”. C'é chi ricorde-

ra cosi i 2700 anni della
fondazione dell'Urbe, ovvero con
la guerra scoppiata in Campido-
glio trala sindaca Raggi e il mini-
stro Franceschini perlanuovage-
stione dell’Anfiteatro Flavio, gio-
iello di Roma per storia, bellezza
e per gliincassi: 40 milioni all’an-
no. Nello stesso giorno, venerdi
21 aprile, il Collegio romano co-
munica a tutte le sue diramazio-
ni (meno una) dove i soldi di bi-
glietti andranno a finire. Ovvero
sul conto corrente del nuovo gio-
iello che accorpa Colosseo, Fori,
Palatino e Domus Aurea. Recita
la circolare: “Restano in capo al
Parco archeologico del Colosseo
il codice fiscale, il codice Ipa e il
conto di Tesoreria intestati alla
Ex soprintendenza speciale peril
Colosseo e I'Area archeologica

Il patrimonio della citta

Soprintendenza senza cassa
tutti1 fondi al Colosseo
ma ora non puo spenderli

[l ministero sposta il conto sul nuovo istituto privo pero di personale
Erassicura: “Tempitecnici”. Sfratto a palazzo Massimo, Sos Appia

centrale in considerazione del
fatto che la gestione del maggior
volume d'affari restera in capo a
tale istituto”. Insomma, gia da
due giorni il bancomat Colosseo
e stato “congelato”. E in attesa
che la creatura di Franceschini,
affidata ad interim al direttore
generale per'Arte el'architettu-
ra contemporanea, Federica Gal-
loni, in attesa che a fine giugno

venga scelto tra 84 esperti il su-
per manager per l'arena dei gla-
diatori, si doti di una sede, di un
comitato scientifico, di un cda e
diun collegio dei revisori dei con-
ti. Senza organismi amministra-
tivi e diindirizzo il forziere del Co-
losseo, il direttore puo aprirlo?
Ma dal ministero gettano ac-
qua sul fuoco. Spiegano che gli
aspetticontabili non sono un pro-

LE MERAVIGLIE

Il Colosseo (a destra)
perla del nuovo
parco archeologico,
incassa quaranta
milioni di euro
all'anno con sei
milioni di visitatori.
il Parco dell’Appia
antica (a sinistra)
vende invece molti
meno biglietti, e ha
problemi di sede

e organici

blema. E cheil periodo di interre-
gno «sara gestito senza alcuna
difficolta come & gia avvenuto
nel 2015 per i primi venti musei
autonomi e come € avvenuto lo
scorso anno per gli altri 10iistitu-
ti dei quali alcuni a Roma: Ostia
antica, Appia e Museo nazionale
romano».

La nuova Soprintendenza sta-
tale depauperata del Colosseo

(ne accorpa 3 e ora si chiama So-
printendenza speciale Archeolo-
gia, belle arti e paesaggio di Ro-
ma) e rimasta pero senza conto
corrente sebbene abbia un nuo-
vo, suo codice identificativo
(Ipa). «Delle motivazioni alla ba-
se di questa iniziativa non sono
al corrente — dice il soprinten-
dente Francesco Prosperetti —
La nota della Direzione generale

del Bilancio da cui ha origine il
provvedimento non ci e stata in-
viata. Dunque, una sorpresa diffi-
cile da commentare: per questo
venerdi sera ho chiesto per iscrit-
tochelanotacivengainoltrata».

Senza portafoglio e senza se-
de, Prosperetti. La nuova direttri-
ce del Museo nazionale romano,
Daniela Porro, ha infatti richie-
sto le stanze della sede di piazza




dei Cinquecento, come quelle del-
le Terme di Diocleziano: accanto
alle opere d'arte cisono infattigli
uffici della soprintendenza che
oraviene invitata a traslocare.

In cerca di casa anche il Parco
archeologico dell’Appia antica.
Insuadifesascendein campo Ita-
lia nostra nazionale: “Il parco &
partito con una forte carenza di
organico erisorse e senza che sia-

m LA POLEMICA/ PROSEGUE LO SCONTRO TRA BERGAMO E IL MINISTRO FRANCESCHINI

“Un parco per turisti”
“Basta con le fake news”

v

PALAZZ0 MASSIMO
Il museo ospita

anche uffici della
Soprintendenza

IL MUSEO DELLE TERME
Altri uffici alle Terme
diDiocleziano

no stati individuati i luoghi adat-
ti per gli uffici”. Infatti, non € an-
cora partita la mobilita interna.
E il gigantesco esercito della vec-
chia soprintendenza aspetta di
essere smistato traiparchidi Ap-
pia, Colosseo e Ostia, nei musei e
negli uffici della nuova struttura
di Prosperetti. Grande confusio-
ne all’'ombra del Colosseo.

OSTIA ANTICA

Ostia Antica, come
I'Appia, & diventato
sito archeologico
autonomo

©RIPRODUZIONE RISERVATA

FAVOREVOLE

[l patto col Mibact
bloccato dal M5S

CONTRARIO

Una pietratombale
sulsogno di Cedema

«DALLA PRIMA DI CRONACA

<DALLA PRIMA DICRONACA

GIULIANO VOLPE

schini. I presupposti: il 30 dicembre

2014 veniva consegnata al ministro e
all’allora sindaco Marino lo studio di una Com-
missione paritetica Mibact-Roma Capitale, pre-
sieduta da chi scrive, che proponeva varie solu-
zioni e suggeriva la nascita di un organismo
unitario perl'area archeologica centrale. La ve-
raassurdita sta nella separazione di competen-
ze e di azioni. I1 21 aprile 2015 si ebbe la sotto-
scrizione di un accordo tra ministro e sindaco e
silavoro al progetto di un Consorzio, ma il pro-
gettosiblocco. Costituitala nuova Giunta, chie-
si all’assessore Bergamo un incontro (tenutosi
i114.11.2016) per proporre laripresa di un per-
corso comune. Purtroppo, non ci furono le con-
dizioni.

Si e giunti poi allistituzione del Parco, atto
coerente con lariforma del Mibact. In questo di-
segno Roma ha avuto, giustamente, un tratta-
mento speciale: ben 10 musei-parchi dotati di
autonomia, con un direttore, un cda, un comita-
to scientifico. Alla Soprintendenza, che ora si
occupera della tutela dell'intero patrimonio
culturale di Roma (prima operavano ben tre di-
verse Soprintendenze) & rimasto lo statuto spe-
ciale.

Parco non & necessariamente sinonimo di
spazio separato. Siamo tutti consapevoli che
I'area centrale debba conservare —e accentua-
re—lasua funzione di spazio vivo e vitale capa-
cedirendere esplicitoil senso di luoghi e monu-
menti. Con servizi adeguati, capace di contri-
buire al miglioramento della qualita della vita
urbana, ricca di valori che favoriscano la socia-
lizzazione: un vero parco urbano. Rilancio della
ricerca, iniziative culturali, programmi di re-
stauro e di manutenzione, comunicazione effi-
cace, uso delle tecnologie, saranno tra i compi-
ti del nuovo direttore, che potra occuparsi a
tempo pieno di questa porzione di Roma. Con
la speranza anche che possa ripartire un’inte-
sa tra ministero e comune, mettendo da parte
polemiche e contrapposizioni.

(presidente del Consiglio superiore beni cul-
turali e paesaggistici del Mibact)

U NAsvoltarealizzata dal ministro France-

TOMASO MONTANARI

A basta ricordare che giustifico proprio
M con la sottrazione di quegli introiti 1'in-

troduzione del biglietto al Pantheon per
capire che non e vero. Come dimostra anchel’ag-
gressiva operazione con la quale il ministro ha
sfilato al Comune le Scuderie del Quirinale, sia-
mo di fronte ad una precisa strategia: fare del
Collegio Romano il vero centro decisionale della
politica culturale romana. Se si aggiunge il fatto
che la moglie di Franceschini guida 1'opposizio-
nepdin Campidoglio ce n'e abbastanza per inne-
scare uno scontro frontale.

La disarticolazione del patrimonio culturale
romano in piu centri decisionali e la sostanziale
demolizione della soprintendenza sono destina-
ti aincidere in negativo su ogni progetto di frui-
zione integrata. Lo “scippo” del Colosseo & la pie-
tratombale sul progetto di Antonio Cederna: un
unico parco civico e archeologico che unissel’Ap-
pia ai Fori senza soluzione di continuita. E dun-
que naturale cheil sindacoreagisca.

La stragrande maggioranza della comunita
scientifica dell’archeologia e della storia dell’ar-
te si e pronunciata (con documenti ufficiali del-
le varie consulte) contro la riforma Franceschi-
ni, giudicata il punto piu basso della storia della
tutela nell'Italia unita. Il patrimonio € stato divi-
so in una good company (grandi musei e grandi
monumenti) che mercifica in modo cinico e anti-
culturale cid che gli ¢ affidato, e nella bad compa-
ny del territorio, delle biblioteche e degli archi-
vi. La politica ha colonizzato gli organismi scien-
tifici secondo il modello Rai, e la ricerca € ormai
fuori dall’agenda. Infine, appare fuori controllo
1'uso spregiudicato di un precariato senza dirit-
ti, travestito da volontariato.

L'M5S ha partecipato alla mobilitazione con-
tro tutto questo sfilando lo scorso 7 maggio nel-
la manifestazione romana del coordinamento
Emergenza Cultura. E il vicesindaco Luca Berga-
mo ha dichiarato: «Basta con lo sfruttamento in-
tensivo del nostro patrimonio a meri fini di bi-
glietteria». Se questoricorsonon & unalite perla
cassa, ma il primo passo verso una politica cultu-
rale alternativa, allora si potrebbe aprire uno
scenario di grandissimo interesse.

MAURO FAVALE

Al inpassato, il Colos-
(( seo hatrasferitorisor-
se al Comune di Ro-

mav. Il giorno dopo la “dichiara-
zione di guerra” del Campidoglio
al governo sulla gestione del mo-
numento piu visitato (e soprat-
tutto piu redditizio) d'Italia, & il
ministro Dario Franceschini a
battere un colpo. Insiste sulle «fa-
ke news» della sindaca che I'al-
troieri aveva contestato la ripar-
tizione dei ricavi della vendita
dei biglietti dell’Anfiteatro Fla-
vio dopo l'istituzione, decisa dal
Mibact, del Parco archeologico.
Di quei 40 milioni I’anno, «solo il
30%p» restera alla vecchia Soprin-
tendenza, privata del controllo
di Colosseo, Foro romano, Palati-
no e Domus Aurea. «Prima — so-
stiene la Raggi — ne andava
1'80%».

Per il ministro il calcolo non e
preciso: «Le risorse derivanti dai
biglietti del Parco Archeologico
— scrive — contribuiranno per
un 80% alla tutela e valorizzazio-
ne di tutti i beni culturali statali
presenti nel territorio di Roma,
di cui il 50% a quelli siti nell’area
archeologica centrale e il 30% a
quelli nel restante territorio del-
la citta, di competenza della So-

printendenza speciale di Roman».
1l restante 20%, invece, «come
gia avviene dal 2015 per tutti i
musei e i luoghi di cultura dello
Stato, contribuira al sostegno
dell’intero sistema museale na-
zionale».

Al di la delle accuse di “fake
news”, lo scontro, come si evince
dalle dichiarazioni, insiste sulla
filosofia alla base della divisione
dei fondi: per il Comune, il parco
premia maggiormente l'area ar-
cheologica destinando al resto
dellacitta “le briciole”. Per il mini-
stero non cambia nulla e anche il
resto del patrimonio della capita-
le continuera a essere valorizza-

Il ministro Dario Franceschini

to, beneficiando di una migliore
gestione del parco del Colosseo.
Secondo 1'assessore alla Cultura
Luca Bergamo (che damesiéen-
trato in polemica con Franceschi-
ni) «il Campidoglio nonricorre al
Tar solo per i soldi», anche se la
questione e centrale: «Sara il Mi-
bact — afferma — a decidere di
volta in volta quanti soldi girare
alla Soprintendenza». Una discre-
zionalita contestata dal Comune.

11 conflitto &, dunque, politico
e di “poteri”, con la giunta M5S
che nel suo ricorso al Tar imputa
al Mibact proprio un «eccesso di
potere, contradditorieta e difet-
to di istruttoria in relazione
all’Accordo di valorizzazione sot-
toscrittoil 21 aprile 2015» dal mi-
nistro Franceschini con 1'allora
sindaco Ignazio Marino, I'atto al-
labase del decreto che a gennaio
haistituitoil nuovo parco archeo-
logico. «Un parco per soli turisti»,
attacca ancora Bergamo, «in con-
trasto con i principi di trattati in-
ternazionali e dell'Unione euro-
peache anche il ministro ha volu-
to e che dicono che il patrimonio
culturale & unarisorsa fondamen-
tale per la promozione delle rela-
zioni umane e del benessere dei
cittadini». La guerra, come si ve-
de, e solo all'inizio.



Colosseo, lite sui fondi
Il ministero: «La Capitale
non perdera gli incassi»

»Dopo il ricorso al Tar del Campidoglio, Franceschini assicura:
«Una fetta consistente degli introiti resta al parco archeologico»

LA POLEMICA

Al mio segnale, scatenate I'inferno.
Il fiero Massimo Decimo Meridio
non l'avrebbe certo immaginato
che il suo Colosseo potesse innesca-
re una bizzarra guerra degli incassi
tra un Comune che rivendica risor-
se di monumenti statali e un Mini-
stero dei beni culturali che gli ri-
corda che le risorse statali, a nor-
ma di legge, devono comunque re-
stare al patrimonio dello Stato. In-
somma, un braccio di ferro che ha
piu il sapore di una bagarre politi-
ca che di scrupolo culturale.
Tant’e. «Un gesto senza preceden-
ti», stigmatizza il ministro Dario
Franceschini, il ricorso al Tar pre-
sentato ieri dalla sindaca Virginia
Raggi (tramite I'avvocatura capito-
lina) contro I'istituzione del parco
archeologico del Colosseo perché
«lesivo degli interessi di Roma», si
legge nella nota, e contro la nomi-
na del direttore attraverso il bando
internazionale. Tutto ruota intor-
no a quel tesoretto di 44.431.551 mi-
lioni di euro che I’ Anfiteatro Flavio
ha incassato dal pagamento dei bi-
glietti nel 2016 (un -2,17% rispetto
al 2015 quando ne guadagnava
44.613.000).

LA DENUNCIA

Cosa denuncia la sindaca Raggi?
Che con la nascita del parco del Co-
losseo, gli incassi d’oro del monu-
mento lascino Roma e non venga-
no piu investiti sulla citta. Fermo
restando che dal bancomat Colos-
seo (monumento del Mibact) non ¢
mai piovuto un centesimo sul patri-
monio in consegna al Comune di
Roma, all'indomani del coup de
theatre del Campidoglio, € stato il
ministro Franceschini a chiarire
euro per euro tutto il caso sollevato
dai 5S. «Prima della riforma, '80%
degli incassi del Colosseo restava
su Roma per il Colosseo, Foro Ro-
mano, Palatino, e il resto del patri-
monio statale di Roma in consegna
alla Soprintendenza speciale, men-
tre il 20% andava al fondo di solida-
rietd nazionale, come fanno tutti i
musei statali italiani a favore dei
musei pitt piccoli». Dopo lariforma
che succede? «L'80% degli incassi
del Colosseo resta su Roma per il
Colosseo, Foro Romano, Palatino e
il resto del patrimonio statale, men-
tre il 20% va al fondo di solidarieta
nazionale, come fanno tuttii musei
statali italiani a favore dei musei
pilt piccoli. Notate qualche diffe-
renza?». Entriamo ancora di piu

nel dettaglio del decreto di riforma
che tanto impensierisce la sindaca
Raggi eil suoassessore alla Cultura
Luca Bergamo. Perché la riforma
prevede una ripartizione specifica
dei fondi introitati dai biglietti del
Colosseo. Dell’80% che restera a
Roma, il 50% andra nelle casse del
parco archeologico del Colosseo
(che comprende anche il Foro Ro-
mano, Palatino e Domus Aurea),
mentre il 30% volera alla nuova So-
printendenza Archeologia, belle
Arti e Paesaggio di Roma. Eccolo,
quel 30% che resta al territorio ro-
mano (ricordiamolo, statale) e che
fa tuonare la Raggi: «<Roma non ha
bisogno di zone di serie A a zone di
serie B. Tuttii posti devono avere la
stessa dignita». Peccato che la Rag-
gi dimentica che la nuova Soprin-
tendenza non deve piu affrontare
le spese per l'area archeologica
centrale, non ha pil in consegna
I’Appia Antica, le quattro sedi del
Museo nazionale Romano, tutto il
complesso di Ostia Antica e Portus,
perché sono diventati enti a gestio-
ne autonoma. Come a dire, i costi
potrebbero essere diversi rispetto
al bilancio degli anni precedenti.
Come precisano i tecnici del Colle-
gio Romano, «questa ripartizione
dei fondi tra parco e Soprintenden-
za di Roma non ¢ stata improvvisa-
ta per il decreto, ma é stata definita
sulla base di uno studio della conta-
bilita storica degli investimenti del-

Il ministro Dario Franceschini

IL COLLEGIO ROMANQ:
«LA SOPRINTENDENZA
MANTIENE LO STATUS
SPECIALE CON

UNO DEI BUDGET

PIU ALTI D'ITALIA»

la Soprintendenza, garantendo a
quest'ultima una cifra mai inferio-
re al 30%. Tant’é che la Soprinten-
denza di Roma, che resta speciale,
continua ad essere una delle pil
ricche d'Ttalia con un flusso regola-
re ed enorme di risorse». Pensare
che tutta questa bagarre non € suc-
cessaa Torino, con la sindaca grilli-
na Chiara Appendino, per i Musei
Reali diventati autonomi. E non ¢
successa a Firenze, dove Uffizi e
Galleria dell’Accademia conquista-
no quasi 20 milioni di euro di in-
troiti dai biglietti. Perché solo a Ro-
ma? Esoloal Colosseo?

LauraLarcan

L'INTERVENTO

arodirettore,
Virginia Raggi, sindaca
di Roma, ed io al suo fian-
co, abbiamo annunciato
che Roma Capitale ha pre-
sentato un ricorso al TAR
del Lazio chiedendo la sospensi-
va e poi 'annullamento del de-
creto con cui il MIBACT ha deci-
so di istituire una nuova struttu-
ra, il Parco archeologico del Co-
losseo e dei Fori, che crea ulte-
riori sovrapposizioni nella tute-
la e valorizzazione del patrimo-
nio culturale di Roma.

Lagiunta comunale ha deciso
diricorrere al Tribunale perché
il Ministero ha unilateralmente
preso decisioni su una materia
di interesse strategico per la cit-
ta e la sua comunita, senza ac-
cettare di confrontarsi, come
pure proposto a piu riprese.

Le ragioni di sostanza e di di-
ritto sono molte: la violazione
dell’Accordo di valorizzazione
firmato tra Roma e Ministero
pochi anni fa; I'imposizione uni-
laterale e illegittima di scelte
che hanno effetto su valori stra-
tegici per lo sviluppo della citta
e della sua comunita; I'eccesso
di potere da parte del Ministero
che scavalca prerogative ricono-
sciute per legge a Roma quale
capitale (e piu’ in generale ai go-
verni delle citta); la centralizza-

Incassi 2016, 44 milioni

Prima della riforma

L'80% ai beni della
Soprintendenza di Roma

I1 20% ai piccoli musei statali

zione nel Ministero di decisioni
sull’'uso di risorse generate da e
per la citta, e altro ancora.

Il Ministro Franceschini rea-
gisce dicendo che diamo notizie
false e che siamo contro l'inno-
vazione. Fandonie. Il decreto a
cui ci opponiamo dice che soloil
30% delle risorse generate dal
nuovo ente andra alla Soprin-
tendenza di Roma e sul destino
del resto decidera il Ministero,
mentre oggi '80% resta automa-
ticamente a Roma. E’ falso che
siamo contro le innovazioni.
Noi abbiamo proposto innova-
zioni senza precedenti. Abbia-
mo offerto di creare un consor-
zio per curare insieme tutto il
patrimonio culturale di Roma,
non solo al centro. Solo cosi si
evita di fare un polo di serie A
(quello ricco al centro per turi-
sti) e tanti di serie B (nel resto
della citta senza mezzi). Solo co-
si si risolve una volta per tutte il
conflitto, con relative lentezze e
spesso arbitrarieta delle decisio-
ni, generato dalla sovrapposizio-

|L VICESINDACO

LUCA BERGAMO:
«ECCESSO DI POTERE
DEL MINISTERQ CHE
SCAVALCA PREROGATIVE
RICONOSCIUTE A ROMA»

Ipotesi Distribuzione
dei fondi

N\

Dopo la riforma

L'80% ai beni di Roma

(50% al Parco del Colosseo,

30% ai beni della Soprintendenza
di Roma)

I1 20% ai piccoli musei statali

«E falso che siamo contro I'innovazione,
il Mibact non si € confrontato con noi»

ne delle tante autorita che han-
no voce in tema di patrimonio
culturale sul territorio di Roma.

Non siamo affatto contro I'in-
novazione. Al contrario, € vec-
chio il modello cui s’ispira la ri-
forma del MIBACT.

ILMODELLO

Un modello che investe solo nel
turismo, per poi tardivamente
accorgersi che servono misure
per contenerlo, quando si accor-
ge di aver soffocato il centro di
Venezia e aver seppellito di turi-
sti mordi e fuggi quello delle cit-
ta d’arte. Un modello incapace
di promuovere un turismo so-
stenibile che vive delle tante me-
raviglie che punteggiano il terri-

Luca Bergamo

torio delle nostre citta, e non so-
loil patrimonio gia noto. Un mo-
dello che si dimostra incapace
di redistribuire le risorse gene-
rate dal turismo fuori dagli at-
trattori turistici classici. Un mo-
dello vecchio che contraddice le
pit moderne e importanti con-
venzioni e decisioni internazio-
nali sottoscritte dall'Italia in ma-
teria di patrimonio culturale
(da ultimo quelle dell’'UE). Vec-
chio, perché chiuso nel suo dog-
ma si dimostra incapace di sti-
molare la creazione di attivita
economiche ad alto valore ag-
giunto, ormai emergentiin tutta
Europa. E il Ministero che non
sa innovare, non la Roma di Vir-
ginia Raggi. Servono riforme
profonde e coraggiose, capaci di
liberare l'immenso potenziale
sociale ed economico che deriva
da una gestione del patrimonio
culturale che lo integra nella vi-
ta civile e culturale della citta,
non che lo separa. Riforme che
SOno necessarie per consentire
aRoma di mettere la sua unicita
a servizio dello sviluppo del pae-
se. Noi ci siamo. Presentando il
ricorso e ripetendo, come pure
abbiamo fatto oggi, I'offerta di
creare una collaborazione tra
istituzioni sul governo del patri-
monio e in tutta la citta lo dimo-
striamo. Il Ministero?
LucaBergamo*
*vicesindaco
eassessore alla Cultura



Beni culturali

Il parco archeologico del
Colosseo di fatto ancora non
esiste, ma la soprintendenza
speciale per il Colosseo e I'area
archeologica centrale é stata
gia cancellata completamente.
E lo fa una circolare ministe-
riale della direzione generale
del Bilancio, in cui si comuni-
ca che «restano in capo al Par-
co archeologico del Colosseo il
codice fiscale, il codice Ipa, il
conto di Tesoreria intestati al-
I'ex-soprintendenza speciale
per il Colosseo e l'area archeo-
logica centrale in considera-
zione del fatto che la gestione
del maggior volume d’affari
restera in capo a tale istituto».

Di fatto tutta 'autonomia
amministrativa, gestionale ed
economica di cui godeva la so-
printendenza viene trasferita

Colosseo pigliatutto
(ela cassa). Azzerata
la soprintendenza

Una circolare cancella di fatto I'ex Archeologica
Prosperetti: «Sorpresa, noi neanche avvertiti»

60

Milioni Incasso
annuo

del Colosseo,

il sito piu
visitato d'ltalia

all'istituto che ancora non c’e:
la cassaforte dei monumenti
di Roma. Ma nulla viene tra-
sferito alla «rinominata» so-
printendenza speciale archeo-
logia, belle arti e paesaggio di
Roma, guidata da Francesco
Prosperetti, che cosi commen-
ta: «Delle motivazioni alla ba-
se di questa iniziativa non so-
no al corrente, la nota della Di-
rezione generale del Bilancio
da cui ha origine il provvedi-
mento non ci € stata inviata.
Dunque € una sorpresa diffici-
le da commentare: per questo
ho chiesto per iscritto che la
nota ci venga inoltrata».

La circolare ministeriale,
che di fatto cancella in modo
definitivo I'esperienza della
«speciale archeologica» é del
21 Aprile, Natale di Roma, stes-

so giorno in cui la sindaca Vir-
ginia Raggi ha annunciato ri-
corso al Tar contro listituzio-
ne del parco archeologico. «La
valorizzazione del patrimonio
culturale, artistico e storico
della citta necessita di scelte
condivise e collaborazione tra
istituzioni, non di decisioni
calate dall’alto», cosi ieri la
sindaca ha ribadito la sua op-
posizione alla decisione mini-
steriale. Il Colosseo ¢ la punta
di diamante della riforma
Franceschini, non solo per
I'importanza del monumento,
ma soprattutto per i 60 milioni
di incasso annuo, che finora
venivano usati per la sua com-
pleta autonomia e per la tutela
di siti e monumenti sempre di
competenza dell’ex-archeolo-
gica. E proprio sulla distribu-

zione dei soldi, che «andreb-
bero via da Roma», puntano il
dito Raggi e chi contrasta I'isti-
tuzione del Parco. Una versio-
ne contestata dal ministro Da-
rio Franceschini anche su Fb:
«Prima delle riforma I'80% de-
gli incassi restava su Roma per
il Colosseo, i Fori e il resto del
patrimonio statale, mentre il
20 andava al fondo di solida-
rieta nazionale, come fanno

tutti i musei statali italiani a
favore dei musei piu picco-
li;dopo la riforma 1'80% degli
incassi resta su Roma per il
Colosseo, i Fori e il resto del
patrimonio statale, mentre il
20 va al fondo di solidarieta
nazionale, come fanno tutti i
musei statali italiani a favore
dei musei pili piccoli».

Maria Rosaria Spadaccino

Polemica

Il ministro
Franceschini,

il sindaco Raggi,
il Colosseo



Il blitz su Golosseo e Fori e gia partito

Il Comune ricorre al Tar ma il governo tira dritto e predispone i nuovi uffici del Parco
Ancora alta tensione fra Raggi e Franceschini. Il ministro: «Da Virginia false notizie»

Matteo Vincenzoni
m.vincenzoni@iltempo.it

Il Mentre gli uffici dell’avvo-
catura capitolina scaldano i
faldoni per ricorrere contro il
decretolegge che istituisce un
nuovo ente per gestire 'area
archeologica centrale di Ro-
ma, inglobando alcuni siti fi-
no ad oggi gestiti dal Comune,
il ministero dei Beni culturali
fa registrare ottimi tempi sul
tracciato della trasformazio-
ne dell’ormai ex Soprinten-
denza speciale in Parco ar-
cheologicodeiForiedel Colos-
seo.

Con una circolare del 21

Gestione economica

[l ministro ai Beni culturali

12

Gennaio
Varato

dal governo
il decreto 15
che ha dato
vita al Parco

contesta i conti fatti dal sindaco

aprile 2017 si invitano infatti
le soprintendenze ad «ade-
guarsi agli standard interna-
zionali» come previsto. Per Ro-
ma (maanche per altri enti ar-
cheologici italiani di elevato
interesse) cio significa creare
unanuovaAreaOrganizzativa
Omogenea (AOO): «Ciascuna
amministrazione individua
gli uffici da considerare ai fini
della gestione unica e coordi-
natadeidocumentiper grandi
aree organizzative omogenee,
assicurando criteri uniformi
(..)». Nel caso del Parco ar-
cheologico del Colosseo e dei
Fori, questo significa unire sot-
toun’unicagestione siticomu-
naliestatali. Nellariorganizza-
zione della struttura di palaz-
zoMassimo (sede della Soprin-
tendenza speciale del Colos-
seoefuturasededel Parco), re-
stailnodo dellastrutturadiret-
tiva e di controllo che anche
per il nuovo ente dovrebbe
prevedere un cda, un comita-
to scientifico e un organismo
di controllo come il revisore
dei conti. Direttive anche in
questo senso, secondo indi-
screzioni, avrebbero gia varca-
to i portoni di palazzo Massi-
mo, scatendando non poche
rivalita. Si registra, inoltre, la
nomina, ai primi di aprile, del
nuovo Commissario "ad inte-

Architetto
Federica
Galloni
scelta

ad interim
finoalla
nomina
del nuovo
direttore

rim", nellafiguradell’architet-
to Federica Galloni, che pren-
de il posto di Francesco Pro-
speretti. La Galloni, sempre se-
condo indiscrezioni, avrebbe
ricevuto le chiavi dell’ufficio
del suo predecessore solo I'al-
tro ieri e sul sito dell’ente, ad
oggi, risulta ancora ai vertici,
Prosperetti. Il Parco, insom-
ma, inizia a delinearsi, anche
nell’attesa della nomina di un
direttore che, come ricordato
ieridal ministro Dario France-
schini, «sara individuato me-
diante apposita procedura di
selezione pubblicainternazio-
nale, bandita il 27 febbraio
2017, anch’essa impugnata
dal Comune di Roma».

Aleggerele sue dichiarazio-
ni durante tutta la giornata si
capisce che ieri non aveva an-
cora digerito la notizia del ri-
corso al Tar dell’ Amministra-
zione comunale ele motivazio-
ni del sindaco Virginia Raggi,
rilasciate il giorno prima in
conferenza stampa. Per Fran-
ceschinisitrattadi«Fake news
(false notizie)».

Ma il nodo di uno scontro
che non si & esaurito neanche
dopo24oredibottaerisposta,
sono ancora i soldi? Il nuovo
ente, ricordiamo, come previ-
stonel decreto del 12 gennaio,
dovrebbe reinvestire il 50 per
cento degli introiti della bi-
gliettazione sui propri siti,
mentreil restante 50 per cento
verrebbe, come spiegato me-
glio ieri dal ministro, ripartito
tra Soprintendenza speciale
di Roma (ente statale sotto la
cui tutela ricadono aree ar-
cheologichediinteresse mino-
re presentisul territorio comu-
nale), e un fondo speciale del

Veleni a palazzo Massimo
La soprintendente ad interim
per 15 giorni senza un ufficio

ministero, nelle quote, rispetti-
vamente del30 edel 20 per cen-
to. Primadell’entratain vigore
del decreto, invece, la Soprin-
tendenzaSpeciale peril Colos-
seoreinvestiva circal’80% sul-
le aree di sua competenza. A
conti fatti - dal ministro - il

Dall’alto
Veduta aerea
del Colosseo
e diparte
dell’area
archeologica
centrale

«no» della Raggi all'unione dei
siti archoelogici centrali sem-
bra diventare piuttosto la rea-
zione a una decisione, come
haribadito ancheieri Virginia,
«calata dall’alto. La valorizza-
zione del patrimonio cultura-
le, artistico e storico della citta
ha necessita di scelte condivi-
seecollaborazione traleistitu-
zioni - ha ribadito il sindaco -
Si tratta di un provvedimento
(ildecreto, ndr) lesivo degliin-
teressi di Roma Capitale. Non
posso sorvolare sul fatto chelo

Statovogliagestireintotale au-
tonomiail territorio della citta
senza concertare con i suoi
rappresentanti diretti». Elari-
spostadel ministrononsi e fat-
ta attendere nemmeno ieri:
«Lacosachemifainfuriareela
sceltaconsapevole diuna falsi-
taperdifenderele proprie posi-
zioni, la diffusione a mezzo
conferenzastampa, il tam tam
sullarete, irelativiinsultienes-
suno che si prenda la briga di
guardare le carte e, oltre arac-
contare le posizioni contrap-

poste, discrivere chidicelave-
ritae chiilfalso». Nel tardo po-
meriggio di ieri anche I'asses-
sore capitolino Luca Berga-
mo, haricordatolavolontadel-
laGiuntaRaggi: «Lanostrapro-
posta al ministero e piu inno-
vativa: prontiadiscuterelacre-
azione di un organismo con-
giunto, Mibacte Roma Capita-
le, che si occupi di tutelare e
valorizzare tutto il patrimonio
della citta, superando la fram-
mentazionecheesistetraitan-
ti organismi finora creati».



» ANDREA MANAGO
ialzanoitonidelladi-
sputa attorno alla ge-
stione del Colosseo
tra Virginia Raggi e

Dario Franceschini. Teri il
ministro dei Beni Culturali
habollato come “fake news”
leparoledellasindacadiRo-
ma sulla ripartizione degli
incassi del nuovo Parco Ar-
cheologicodelColosseo.Lei
invece ha parlato di “Stato
centrale che vuole gestire in
totale autonomia il territo-
rio della citta”.

La contesa ¢ esplosa il 21
aprile,dopo cheil Campido-
glio ha presentato ricorso al
Tar controildecreto Mibact
del 12 gennaio scorso che i-
stituisce il Parco Archeolo-
gico del Colosseo, dotando-
lo di competenze sull’anfi-
teatro Flavio, una parte del
Fororomano, il Palatinoela
Domus Aurea. La Raggi so-
stiene siaun “provvedimen-
to lesivo degli interessi di
Roma”. Il Ministero replica
che i proventi “contribui-
ranno per '80% alla tutelae
valorizzazione di tuttiibeni
culturali statali nel territo-
rio di Roma, di competenza
della Soprintendenza spe-
ciale di Roma”. E che “mai,
in passato, il Colosseo ha
trasferito risorse al Comu-
ne”.

MA INUNA CIRCOLARE con i
suoiallegati, firmataproprio
il 21 aprile dalla Direzione
Generale Organizzazione
del Mibact, visionata dal
Fatto, salta fuori qualcosa
che non torna rispetto alle
parole di Franceschini.
Nell’allegato infatti si legge
che“restanoincapoal Parco

Fake news Franceschini:
insulti e fuga con la cassa

Accusa il Campidoglio per il ricorso e vara una circolare che sposta i soldi

L

I
Trasferimenti

[1 21 aprile il ministero
comunica cheifondi
passano per intero

al nuovo ente

Archeologicodel Colosseoil
codice fiscale, il codice Ipae
il conto di tesoreria intestati
all’ex soprintendenza spe-
ciale per il Colosseo e l’area
archeologica centrale”. La
motivazione: “La gestione
delmaggior numerodiaffari
restera in capo a tale istitu-

La disputa Il sindaco di Roma Virginia Raggi con il ministro ai Beni Culturali Dario Franceschini LaPresse

to”. Un controsenso, visto
chenellarelazione al decre-
to Mibactdel 12 gennaio vie-
neassegnatoproprioallaSo-
printendenza speciale il
“trenta percento” degli in-
troitidel Parco del Colosseo,
salvo poi privarla perfino
della sua cassa. Viene da
chiedersi se anche la circo-
lare non sia una fake news.
Non solo, Franceschini
sostiene che “il Colosseo se-
guira lo stesso percorso di
tutti gli altri istituti autono-
mi”. Ma, sempre nella rela-
zione al provvedimento che
istituisce I’ente, si specifica
che “al Parco potra essere

’ A :.;_,k.

conferita”,dopoun “apposi-
to decreto, di concerto col
Mef e con il Ministro per la
semplificazione”,la classifi-
cazione di “autonomia spe-
ciale”. Eancora,l’intestazio-
ne della circolare Mibact
parladi “adeguamento delle
soprintendenze speciali agli
standard internazionali in
materia di musei e luoghi di
cultura”. Ovveroiparametri
stabiliti dall’Icom: la pre-
senzadiunCda,uncomitato
scientifico e un collegio dei
revisori dei conti. Peccato
che si tratti di tre organismi
dicuial momento disponela
Soprintendenzaspecialema

non il Parco del Colosseo.
Eppure le risorse andranno
alprimoenonalsecondoen-
te.

Di fatto lo scontro ruota
attorno alla ripartizione dei
proventi che arrivano
dall’Anfiteatro Flavio: il piu
visitato in Italia con 6,4 mi-
lioni di accessi nel 2016 e un
incasso che si aggira attorno
ai 40 milioni di euro. Per ca-
pire I’entita della posta in
gioco, dasoloil Colosseo to-
talizzaoltreunmilionedivi-
sitatoriin pit dellasommadi
quellidegliscavidi Pompeie
della Galleria degli Uffizi.

LA DISPUTA profuma di car-
te bollate. Il ricorso al Tar
presentato dallagiunta Rag-
gisibasasull’ipotesi diman-
catorispettodapartedel Mi-
bact dell’accordo - siglato il
21aprile 2015 - divalorizza-
zione comune dellaparte dei
Foridicompetenzaministe-
riale e di quella detenuta dal
Campidoglio. Un’intesa che
il Comune vorrebbe esten-
dereatuttoil patrimonio ar-
cheologico cittadino. Men-
tre il Mibact, a gennaio, sot-
tolinea che “e quanto mai
opportuno, per il Ministero,
avere un unico interlocutore
nei rapporti col Comune”.
Ovvero proprio il Parco del
Colosseo da cui é nata I'in-
tera disputa.



